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APRESENTACAO

Depois de anos de especulagdo e admiragdo por comportamentos estranhos por
parte dos possiveis posseiros (guerreiros) de Nova Lacerda, resolvi satisfazer minha
curiosidade a respeito de tais comportamentos.

Desde meados da década de 1980 convivo com pessoas que fizeram parte dos
conflitos na luta pela posse de terras em Nova Lacerda. O discurso destas pessoas sio tdo
reais, que ao mencionarem elas conseguem deixar o interlocutor atonico com suas
historias. Mas, o que € mais impressionante, ¢ a forma de como eles se viam durante os
atritos, a grandeza que, eles proprios se elegiam, estes homens injustigados que por sua vez
€ pura “imaginac¢@o” eram revestidos de poder, autoridade e usufruiam de lugares que lhes
tornaram verdadeiros guerreiros.

O que se apresenta neste ensaio monografico € uma procura pela identidade do
“sujeito posseiro” de Nova Lacerda, revelando o imaginario e sua forma de dizer. A partir
desta explicitagdo do sujeito e sua imagem poderemos compreender um pouco mais sobre
os possiveis movimentos dos Sem Terras no Brasil.

Como suporte teorico — metodologico, utilizaremos a Analise de Discurso de linha
francesa. Nela verificaremos que o sentido € histérico e de possivel mudanga.

No decorrer desta analise podemos perceber que, num movimento de discurso, as
produgdes discursivas podem ser de um modo e as formagdes imaginarias de outro.

Sendo assim, para verificarmos como se da a construgo do imaginario do “sujeito
posseiro” de Nova Lacerda, devemos antes levar em conta os fatos histéricos que juntos
formaram a historia de um lugar e fizeram parte da vida de um povo.

Na primeira parte percorremos as trilhas do discurso, o qual propicia a nossa
analise.

A partir desta reflexao, tragamos um mapa através do discurso dos posseiros de
nova Lacerda. As referéncias foram transcritas respeitando as variagdes da linguagem oral
dos mesmos. Os discursos dos posseiros sdo o nosso principal eixo questionador e diante
deste, discorreremos a Analise do Discurso (que logo adiante chamaremos de AD), sua
origem, seu campo epistemoldgico (filiagdes teoricas), objeto da Analise do Discurso que é
o proprio discurso € o objeto especifico que é a formagio imaginaria.

Mediante a explanagao do trabalho, perceberas que os lugares estdo representados

nos processos discursivos do individuo, o que funciona através destes processos ¢ uma



¢

série de formacdes imaginarias, todavia, ela designa um lugar a um sujeito e atribui a siea

outro uma imagem que fazem de seu proprio lugar e o lugar do outro. Mais adiante, veras
que um “Gnico” sujeito esta numa mesma posi¢ao e representa varias posigoes.

Na Segunda parte da analise fizemos uma reflexdo sobre o ato fundamental pela
teoria de Pécheux ao estabelecer que: “o discurso produzido por um sujeito(A) pressupde
um destinatario (B) que se encontra em lugar determinado na estrutura de uma formacao
social” (INDURSKY apud Pécheux,1997:54), sendo que este lugar esta representado a
partir de varias formagdes ideologicas, no qual A e B se atribuem mutuamente.

Através destas formacdes estabelecemos para (A) _ sujeito posseiro de Nova
Lacerda, sendo 04 formagdes imaginarias:

1) TA(A)1 O posseiro injusti¢ado;

2) IA (A)2 O posseiro desbravador;

3) 1A (A)3 O posseiro submisso;

4) TA (A)4_ O posseiro democrata.

Vale ressaltar que mediante estas 04 imagens e com a ajuda da AD, foi possivel

observar que, discurso e comportamento, estdo interligados a posi¢do ocupada pelo sujeito.




CONCEITOS DISCURSIVOS

Estarei buscando suporte teodrico, para a realizagdo da minha pesquisa, na Analise
de Discurso, da linha francesa, que teve sua origem nos anos 60, e ¢ considerada uma
teoria critica da produg@o da linguagem.

A diversidade da linguagem tem sido objetivo de estudo desde o século III a.C.
Durante mais de dois mil anos, os estudos dedicados a linguagem se concentraram
exclusivamente na lingua literaria, e a comunicagao se tornava cada vez mais dificil. Entao
alguns estudiosos, resolveram descrever as regras gramaticais para facilitar a comunicagao
tanto oral quanto escrita. Mas os gramaticos ndo tendo explicagdes para alguns usos da
lingua criaram as famosas excegdes. Preocupados com o sentido das palavras e por meio
da compreensio do funcionamento dos processos de significagdo, Michel Pécheux propos
um estudo da lingua filiado a lingiistica, a0 marxismo e a psicanalise.

Foi pensando em inumeras tendéncias e significados linguisticos que os estudiosos
resolveram estudar a lingua de uma maneira particular que deu origem a AD.

A AD compreende a lingua fazendo sentido, enquanto trabalho simbolico, ela
concebe a linguagem, segundo Orlandi, como media¢do necessaria entre 0 homem e a
realidade natural e social. A AD considera que a linguagem nao ¢ transparente, ela produz
um reconhecimento a partir do proprio texto, isto €, sua discursividade. Em sua aparéncia,
a AD é conhecida como uma teoria que compreende a linguagem em sua relagdo com a
exterioridade a partir do discurso. Orlandi (1997) afirma que o discurso e o lugar de
contato entre lingua e ideologia, ou seja, o discurso ndo ¢ a fala, enquanto forma
individual, mas um elemento duplamente determinado que materializa o contato entre o
ideologico e o linguistico.

Na historia da reflexdo da linguagem, a AD aparece como forma de conhecimento
cisionista. Ela se constroi nio como uma alternativa para lingiiistica - que € a ciéncia que
descreve e explica a linguagem verbal humana, mas como proposta critica que procura
justamente problematizar as formas de reflexdes estabelecidas (Orlandi 87:11)

Para tanto vale ressaltar que as palavras simples do nosso dia-a-dia chegam até nos,
carregadas de sentidos que n3ao sabemos como se construiram, mas que, no entanto,

significam em nos e para nos.
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Para Pécheux e Orlandi, o discurso € efeito de sentido entre locutores, € o lugar de
contato entre lingua e ideologia por isso, o discurso necessariamente relaciona-se com

outros discursos, essa ralacao € chamada de interdiscurso. Veja:

No sentido de que esta relagdo ndo se da a partir de discursos
empiricamente particularizados a pirori. Sdo elas proprias, as relagdes entre
discursos, que ddo a particularidade que constitui todo discurso se produz
como trabalho sobre outros discursos. E neste sentido - O interdiscurso é o

conjunto do dizivel, historica e lingiiistica definido.
(Orlandi,
92:89)

Vendo assim, os sentidos sdo produzidos, devidos a presenga do interdiscurso, isto
¢, sdo efeitos do cruzamento de discursos diferentes entre si. Todavia as formagdes
discursivas sao diferentes regides que recortam, o interdiscurso e refletem as diferencas
ideologicas, 0 modo como as posigoes dos sujeitos, seus lugares sociais ai representados,
constituem sentidos diferentes. (Guimardes, 1995: 66)

A AD, faz um outro recorte tedrico relacionando lingua e discurso. A lingua é
condigdo de possibilidade do discurso. No entanto, a fronteira entre lingua e discurso €
posta em causa sistematicamente em cada pratica discursiva, todavia, Pécheux diz que a
relagdo entre lingua e discurso € de recobrimento, e ndo ha portanto, uma separagio estavel
entre elas.

Por falar em relag@o entre lingua e discurso, Orlandi (1999) propde que as palavras
ganham sentido a partir do contexto em que sdo empregados, até porque as palavras, sdo

polissémicas e sdo consideradas opacas por ndo existir transparéncia na linguagem.

“Nessa conjuntura, loda leitura precisa de uma artefato teérico para que se
efetue:

Althusser escreve sobre a leitura de Marx, Lacan propde uma leitura de
Freud que é um aprofundamento na filiagdo da psicandlise, Barthes
considera a leitura como escritura, Foucault propde a sua arqueologia. A
leitura mostra-se como ndo transparente, articulando- se em dispositivos
teoricos” (Orlandi 1996).

Podemos considerar o interdiscurso como a memoria do dizer, ou melhor, pode-se
assumir a posicdo de que o sentido em um acontecimento sio efeitos da presenca do
interdiscurso. Ou seja, sdo efeitos do cruzamento de discursos diferentes no acontecimento.

A memoria discursiva funciona como interdiscurso, o saber discursivo que torna
possivel todo dizer e que retorna sob a forma do pré construido, o ja dito que esta na base

do dizivel, sustentando cada tomada da palavra. (Orlandi, 2001: 31) na AD o




interdiscurso disponibiliza dizeres que afetam o modo como o sujeito significa em uma

dada situagdo discursiva.

A linguagem constituidas pelas diversas filiagdes produzem sentidos através do
jogo da lingua, todavia o dizer ndo é propriedade particular (Orland 2001: 34). As
palavras ndo sdo so6 novas, elas possuem outros significados diferentes, o que ¢ dito em
outro lugar também significa nas “nossas” palavras. O sujeito diz, pensa o que diz, mas ndo
pode delimitar os sentidos que se constituem em cada palavra dita, as vezes o que o sujeito

nao diz pode estar implicito ou ter algum significado em suas palavras.

E assim que suas palavras adquirem sentido é assim que os sentidos se
significam retomando palavras ja existentes. E assim que sentidos e sujeitos
estdo sempre em movimentos, significando sempre de muitas e variadas
maneiras. Sempre as mesmas, mas ao mesmo tempo, sempre outras’.
(Orlandi 2001: 36).

Para a autora a lingua esta sempre sujeita ao equivoco e a ideologia, € um ritual
com falhas que o sujeito, ao significar, se significa.

Portanto, vale dizer que a incomplitude € a condi¢@o da linguagem nem os sujeitos
nem os sentidos e muito menos o discurso, ja estdo prontos e acabados.

E possivel perceber que todo dizer € ideologicamente marcado, pois € através da
lingua que ideologia se concretiza nas palavras dos sujeitos, todavia, o discurso é o lugar
de trabalho da lingua e da ideologia (Orlandi 2001: 38).

Ao pensar em ideologia, a AD funciona fortemente na questdo enquanto liberdade e
dominagdo. Estes dois fatores lingiiisticos sdo condicionados ou determinados de acordo
com a posi¢do em que o sujeito ocupa. Afirma Orlandi, quando diz que a lingua é uma
condig¢do de possibilidade do discurso.

Segundo a autora o lugar a partir do qual falam o sujeito € constitutivo do que ele
diz, portanto todo discurso ¢ um processo discursivo amplo e continuo, ndo existe comego
e nem fim para um discurso, pois um dizer tem sempre relagdo com outros dizeres.

Na AD sdo considerados todos os mecanismos da linguagem e funcionamento do
discurso, sendo que ambos estdo tangenciados pelas formagdes imaginarias. Sabendo-se
que toda lingua é projetada por regras ela permite ao sujeito ver e diferenciar o seu lugar
e sua posi¢do em um discurso (Orlandi, 1997).

Segundo Foucalt (2001:10) o discurso néo é simplesmente aquilo que traduz as
lutas ou os sistemas de dominagdo, mas aquilo porque, pelo que se luta, o poder do qual

queremos nos apoderar.

.




Sao muitos os tipos de discurso que podemos ver e sentir como a formacao

discursiva funciona como dominante.
A ideologia faz parte da constituicdo do sujeito e dos sentidos. Pois o dizer do
sujeito mantém relagdo com a sua constituigdo ideologica, como diz Pécheux (1997), sua

caracteristica comum é a de dissimular sua existéncia no interior de seu proprio

Jfuncionamento, produzindo um tecido de evidencias subjetivas.

Nesta perspectiva o individuo € interpelado em sujeito pela ideologia, isto €, precisa
submeter —se a lingua e a historia para produzir sentidos, de modo que o individuo ja €
sempre sujeito.

Gadete e Pécheux expdem que o processo discursivo € representado de acordo com
o lugar ou posi¢ao do sujeito, que ao ser transformado produz no processo discursivo uma
série de formagdes imaginarias.

Partindo das pesquisas de Pécheux, o imaginario do sujeito posseiro sera definido
por algumas letras (IA) a qual produzira determinados discursos que logo tera os seus
lugares identificados na estrutura da formacao social.

Para afirmar que todo processo discursivo supde a existéncia de formagdes

imaginarias, Pécheux faz a seguintes representagoes.

1A (A) (Imagem do lugar de A para o sujeito situado em A):
Quem sou para lhe falar assim?

1A (B) (Imagem do lugar de B para o sujeito situado em A):
Quem é ele para que eu lhe fale assim?

(Indursky, 1997:54).

As formagoes imaginarias do sujeito posseiro discorrera a partir do funcionamento
discursivo dos corpos da analise. Todavia sera representado da seguinte forma [ 1A (A)].

Indursky apresenta em suas pesquisas 04 imagens sendo:

IA (4) imagem da posi¢do do sujeito locutor.
14 (B) imagem da posigdo do sujeito interlocutor.
IB (B) imagem da posigdo do objeto do discurso.

IB (4) imagem da posigdo do objeto do discurso.

As imagens que aparecera no corpus da analise tera como objeto de estudo:
IA (A) 1 o sujeito posseiro injustigado.

IA (A) 2 o sujeito posseiro desbravador.

e
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IA (A) 3 o sujeito posseiro submisso.

IA (A) 4 o sujeito posseiro democrata.

Estas representagdes imaginarias atribuirdo, cada um a si e ao outro a imagem que
eles fazem de seu proprio lugar e do lugar do outro. Este logo imaginario sera instituido

através das formagoes discursivas.
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O IMAGINARIO DO SUJEITO POSSEIRO DE NOVA LACERDA

1. BREVE HISTORICO

i.1 - O conflito

No final da década de 70, inicio da década de 80, comegou o processo de
terraplanagem da BR 174, despertando o interesse comercial dessa regido.

A regido era composta por varias fazendas que se encontravam em processo de
desmatamento. Havia, também, em grande nimero de terras devolutas que eram protegidas
pelos fazendeiros Francisco Teles, proprietario de uma das fazendas. Este apropriou-se
parcialmente de uma area de aproximadamente 2.000 alqueires, dividido em duas areas
distintas, denominada fazenda A e B. Sendo que uma situa-se entre as fazendas Santa
Paula, fazenda Paraiso, Estancia Major Mouréo e Pedra Branca, banhada pelos Rios Galera
e Papagaio, nos quais, somente 200 alqueires dessa area eram titulados e pertencentes a
ele, porém, toda a area era de seu dominio. A outra area localiza-se a margem da BR 174,
situada entre as fazendas Santa Maria, Rancho de Prata, Umuarama, Londrina e Reserva
Indigena. Essa area era devoluta, mas ocupada pelos fazendeiros.

A fazenda A, situada as margens do Ribeirdo Papagaio era coberta por vegetagdo
nativa. No final do ano de 1984, essa area foi invadida por um grupo de trabalhadores,
liderados por Rafael Vilhalva (conhecidoTaim), em busca de terras para agricultura de
subsisténcia.

A fazenda situada as margens da BR 174, Km 510, era constituida por sede, criagdo de
gado bovino e bufalino, sendo gerenciada por Osvaldo Correa Francos. No inicio do ano de
1985, essa area também foi invadida pelo mesmo grupo, tendo sua sede queimada no
mesmo ano. Essa invasdo foi marcada por varios conflitos entre pistoleiros e posseiros.

Nessa época, o fazendeiro Francisco Telles conseguiu forgas junto a policia, que o

apoiou em suas decisdes. Conforme o relato do Sr. José Raimundo Vital.

Chico colocou os pistoleiros limpar a drea. Dai a policia passou a perseguir
os posseiros. Quando o Taim veio por Pontes e Lacerda, a policia prendeu
ele, bateu e deixou preso 08 dias. Dai, o Deputado José Lacerda propés ao
Taim que a policia ndo ia mais envolver com os poseiros.




Em meados do ano de 1985, o Sindicato Rural de Pontes e Lacerda, Igrejas

Evangélicas (Assempléia de Deus e Congregagio Cristd no Brasil), o advogado Sinomar e
o Executor do INCRA de Pontes e Lacerda, Sr. Iraja Fagundes, facilitou a demarcagdo da
area de conflito.

A ocupagio desta area foi marcada desde o inicio por muitas violéncias. Enquanto
um grupo de homens trabalhava, outro grupo armados, davam protecdo, entrincheirados
proximos ao acampamento e aos picaddes que estavam sendo abertos. Conforme a fala do
Sr. José R. Vital: Precisava bastante coragem e levar junto uns trés homens para dar
seguranga. Caso os pistoleiros pegasse pelo caminho, a briga era fatal, morria mesmo.

A primeira emboscada marcada pela demanda das terras, aconteceu em agosto de
1985, na proximidade do Corrego Polvinha. Essa emboscada marcou o inicio do conflito
entre posseiros e pistoleiros. Vejamos o relato de Uendelis Fiuza: 4 gente caminhava pela
estrada quando foi atacado. Foi mais de 200 tiros. Nos defendemos escondendo atras das
arvores. Nossos carros foi queimado, mas ndo morreu ninguém.

Além dos pistoleiros que estavam sempre presentes na area, 0S posseiros temiam
uma ordem de despejo em favor dos fazendeiros, a situagdo tornou-se dificil, pois, os
posseiros insistiam em resistir as pressoes que lhes eram impostas pelo fazendeiro.

Uma outra emboscada aconteceu no final do més de agosto, na porteira da Fazenda
Umuarama, nesse local houve intensa troca de tiros, havendo mortes e feridos.

A demanda pela conquista da terra durou um ano, com isto, morreram muitas
pessoas na area de conflito, e também, quando se identificam como posseiros ou aliados

destes.

1.2 - Da participacéo politica a apropriacio

Durante o processo de ocupa¢do da fazenda A e B, houve a intervengdo das
autoridades estaduais José Lacerda e Walter Fidelis e federais Marcio Lacerda e Paulo
Nogueira e apoio juridico e politico dos advogados Sinomar Resende Silva e Iraja
Fagundes Teixeira junto ao INCRA para desapropriagdo e regularizagdo da area, dando aos
posseiros o direito de usufruir as terras.

Segundo os depoimentos dos entrevistados Mauro V. de Santana e Nelson R. de

Morais, afirmam Ter acompanhado todo o processo de ocupagdo dessas terras € que 0
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INCRA apds a ocupacdo, organizou parcialmente a demarca¢do dos lotes, dando
prioridade aos picaddes ja abertos.

No ano de 1986, deram o nome de Nova Lacerda ao povoado em homenagem aos
deputados Marcio Lacerda e José Lacerda como participantes da transferéncia do povoado
e do sistema de ocupagdo dessa regido.

Dentre os posseiros encontrava-se Edith Nogueira Pereira, irmdao do deputado
federal Paulo Nogueira, que foi assassinado durante o processo de ocupagdo. Edith lutou
pela legalizagdo da area de conflito apoiando os posseiros, com a morte do irmdo sentiu-se
magoado, e enfurecido abragou essa causa até o fim do conflito. Em homenagem a seu
irmdo deu-lhe o nome a area conquistada de Edith Nogueira, ficando a fazenda A com o
nome de Edith Nogueira 1, que hoje ¢ conhecida como Gleba Velha. Algum tempo depois
denominou-se a fazenda B de Edith Nogueira Ii, hoje, Gleba dos Goianos, por ser ocupada

por migrantes oriundos de Goias.

1.3 - A apropriacio

A apropriagao desta area deu-se por volta de 86 a 87, estando a area ainda em
conflito, fora feita a demarca¢do dos lotes, comegando entdo as pequenas rogadas e
derrubadas na mata. O loteamento era feito pelos proprios posseiros, seguiam apenas o
picaddo aberto pelo INCRA, os lotes ndao podiam ultrapassar de 40 alqueires. As rogas
eram pequenas, apenas para o sustento familiar, as casas de folha de coqueiro e lona, as
paredes eram de pau-a-pique, o que facilitava a visdo de quem se aproximava. Alguns
posseiros tiveram suas queimadas pelos pistoleiros.

Além do conflito, os posseiros enfrentavam uma outra batalha, a malaria, doenca
causada pelo mosquito anofilino. A malaria era tratada no posto da Superintendéncia do
Combate a Malaria — SUCAM, no municipio de Pontes e Lacerda, distante 120 Km da
regiao.

Em 1987, fundou-se em Nova Lacerda um posto da SUCAM, para dar assisténcia
na regido, mas Os recursos eram poucos, nao tinha médico, nem técnico de enfermagem, os
pacientes eram tratados apenas por um agente de satide da SUCAM.

Muitos posseiros abandonaram seus lotes e outros venderam, pois a terra era muito

arenosa, o que produzia nao dava para tratar da malaria.

S
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Neste ano de 1987, as primeiras familias comegaram a estabelecer-se na regiao,
levando no caminhdo de mudanga alguns animais domésticos. Essas familias plantavam e
cultivavam cereais, legumes e verduras para consumo proprio, a economia era pequena
quantidade de produtos agricolas que sobrava e a exploragao de madeiras.

A grande por¢do de matas nativa na regido despertou o interesse de varios
empresarios e madeireiros que visavam explorar suas riquezas naturais. Com a chegada
dos madeireiros, foram abertas estradas que facilitou a vinda e a vida das familias que
vinham para ca. Em pouco tempo, o novo distrito pertencente a Vila Bela da Santisima

Trindade tornou-se uma cidade independente.

2. Construcio do Imaginario do sujeito posseiro.

Sustentados no eixo do discursivo dos fundadores, analisaremos como era
construida a formagdo imaginaria do sujeito posseiro, ja que seguimos utilizando a Analise
do Discurso, pois ela se apresenta como sendo uma teoria critica da linguagem, que
constitui uma disciplina que, por se localizar no entremeio das ciéncias sociais humanas,
encontra-se constantemente reinvestigando os fundamentos de seu campo de
conhecimento, ou seja, as relagdes entre a linguagem, a historia, a sociedade, a ideologia, a
producg@o de sentidos e a nogao de sujeito.

As mas condi¢des de vidas e a procura por terras para cultivar € que contribuiu para
a fundacdo de Nova Lacerda, podemos observar a principio uma particularidade de
destaque que foi a migragdo oriunda de varios estados brasileiro como: MG, GO, SP,
regido nordeste, regido Sul e principalmente MS. A falta de emprego e moradia, a crise
econdmica pela qual estava atravessando o pais na época fez com essas familias viessem
para ca atraidos pela grande quantidade de terras devolutas existentes no Sudoeste mato-
grossense.

A maioria tinha como destino Rondonia, estado recém Criado e exibido pelo
governo federal como “Eldorado”, mas esta regido mostrou-se mais atrativas, com terras
mais férteis.

Chegaram aqui no ano de 83 o Sr. Taim vindo de MS. E trouxe consigo 0s
primeiros migrantes desta regido, em busca de terra para o trabalho e melhores condigdes

de vida.




O inicio deste pequeno povoado significava para estes posseiros e suas familias o
sonho da terra propria para produzir alimentos e dar sustento as familias. A maioria destes
migrantes era constituidos de agricultores que tiveram uma vida estabilizada em outros
estados, porém a crise pela qual a agricultura atravessava na época do governo Sarney, fez
com que muitos agricultores vendessem tudo o que possuiam para saudar as dividas de
financiamentos junto ao banco do Brasil, ou na maioria das vezes o Banco do Brasil ficou
com as terras que foram vendidas em leildes.

Esse agricultores que ficaram em suas terras comegaram a se aventurar pelo norte
de Mato Grosso, pois este tinha fama de ser um estado com muitas riquezas, apesar de ser
pouco desbravado.

Outro fato de bastante importancia para essa migragio foi a questdo da agricultura
mecanizada, onde pequenos sitiantes que ndo possuiam maquinas agricolas e viviam
exprimidos entre grandes propriedades se viram obrigados a vender suas terras, pois seus
recursos financeiros ndo eram suficientes para cobrir os gastos com a plantagdo e colheita.

Em meios a estas angustias e opressdes viram em Mato Grosso as chances de
conseguir terras por precos acessiveis aumentando suas posses e esperangas de ter uma
vida melhor.

As primeiras familias que aqui chegaram hospitaleiras e solidarias, acolhiam com
prazer os outros migrantes que iam chegando, pois sabiam que todos vinham com 0s
mesmos objetivos, e, cada familia que se instalava era uma for¢a a mais para 0 progresso
do povoado.

Os posseiros venceram e agora existe uma cidade, apesar da inércia dos orgdos
competentes como o INCRA, em 15 anos, ainda ndo documentou nenhuma espécie de
Crédito Bancario, pois ndo tem escritura de seus lotes.

Com a esplanagem dessa discursividade vimos que o0s migrantes que aqui
chegaram, ndo temeram a fome, as lutas, as doengas, pois todos tinham convicgdo de que
com muita garra e trabalho poderiam recuperar o que haviam perdido em seus estados de
origem.

Vale enunciar que o crescimento rapido desse povoado faz com que tornasse
necessario a escolha de um nome para facilitar o reconhecimento do mesmo e também
prestar uma homenagem ao deputado José Lacerda, que muito se empenhou nessa luta por

mais essa conquista, surgindo assim o nome Nova Lacerda.
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Com bases nesse relatos dos sujeitos posseiros, e na historia de vida deles podemos
observar que o uso do nome proprio do deputado serviu para nomear o municipio, pois este
nome traz a tona a historia em que esse nome se deu como nome ( Guimaraes: 1996).

Ou seja 0 nome funciona no entrecrusamento discursivo. Assim, a nomeagao passa
a significar mais do que uma referéncia a um nome, significa o proprio ser, significa
Historicidade ainda viva desse ser.

Passemos agora aos discursos dos sujeitos posseiros e a agdo da memoria
discursiva.

De acordo com as pesquisas de Indursky podemos representar as questoes

discursivas a partir das possiveis imagens:

[TA(A)'] (o sujeito Injusti¢ado);
[TA(A)?] (o sujeito Submisso);,
[TA(A)?] (o sujeito Democrata),
[TA(A)4] (o sujeito desbravador).

2.1 - [TA(A)!]- Sujeito Injusticado

No caso da imagem do sujeito injustigado, podemos observar o entrecrusamento de
diferentes discursos, em que o sujeito € caracterizado pelo enunciado. Os posseiros ao
adentrarem a terra tinham em sua mente o capitalismo, pois de certa forma sentiam-se
injusticados frente a estruturagdo social, afirma o posseiro(...) Nois tava abrindo as terras e
plantando rogas, mais tinha medo de que a qualquer hora a policia ia chega e fase
despejo. (Nego goiano 15/12/01).

Neste discurso esta presente a garra, a coragem e a inseguran¢a de um povo que
juntos lutaram por um pedago de chdo. Mas o que ¢ mais impressionante ¢ a forma de
como eles obtinham essa forga.

Ao analisar o depoimento do posseiro abrindo terras e plantando rogas, nesse
enunciado esta presente as lutas por um pedago de chao, que no ponto de vista juridico um
deslizamento do direito de trabalhar para direito de propriedade, sustentado no pré-

construido de terra produtiva.




No entanto, tinham medo, medo dos riscos que corriam, das corrupgdes, dos juridicos

que muitas vezes infligiam as leis a favor dos grandes proprietarios.

Pois, conforme Pécheux (1991), ndo ha ritual sem falhas, por isso € possivel a
ruptura, a instauragdo de uma nova ordem de sentidos. O que caracteriza Abrindo as terras
e plantando x fazer despejo como enunciado Injusticado ¢ que ele da seqiéncia a uma
tradicio abrir terras e plantar, € em outro momento ele re-significa o que veio antes,
instituindo uma outra memoria com uma outra significagdo. Para Orlandi (2001:86), este
discurso pode ser caracterizado também como Polémico: a polissemia é controlada, o
referente ¢ disputado pelos interlocutores, e estes se mantém em presenga, numa relagdo

tensa e disputada pelos sentidos.

2.2 - IA(A)?: Sujeito Desbravador

Depois que ndis entrava no mato, era como se nois tivesse em
nossa casa, a gente tava pronto para qualquer coisa. Coragem e
bala era a unica coisa que ndo faltava. (Taim)

Neste discurso, o sentidos sdo efeitos da memoria e do acontecimento: posigdes de
sujeito, e cruzamento de discursos no acontecimento. (Guimaraes, 1996:70). A posigao que
o sujeito de A? exercia sobre o sujeito A' tornava-o mais confiante do lugar em que ocupa,
pois se o posseiro era o chefe, isto aumentava sua seguranga e o poder sobre os demais,
apesar de que ambos tinham os mesmos objetivos, e sofriam as mesmas injustigas.

A idéia de nossa casa no enunciado do sujeito de A2, revela propriedade propria,
além de legitima-lo como autor da invasdo de terras. Ao mencionar que Coragem e balas
ndo lhes faltavam o sujeito se muni de for¢a, coragem e esperanga, criado através do
universo lingiiistico de imagens, que cuja memoria, sempre coloca em jogo a imagem de
comodidade que nascia de sua propria ignorancia.

O depoimento do sujeito de A? nos traz a tona muitos movimentos no Brasil por
causa de terras.

Na luta pela terra, ha um movimento organizado oficialmente: o Movimento dos
Trabalhadores Sem Terra (MST), tornaremos a partir de agora alguns antecedentes
historicos sobre o MST que nos remonta a memoria temporalisada:

O movimento € a continuidade das lutas camponesas, em um novo momento, que

durante a colonia (até o final de 1600), os indios e 0s negros protagonizavam essa luta,




defendendo territorios invadidos pelos bandeirantes e colonizadores, ou unindo a luta pela

liberdade com a terra propria na construgéo dos quilombos. No final do século, surgiram
movimentos camponeses messianicos, que tinham como lideranga um lider carismatico.
Sdo exemplos desses movimentos: Canudos, com Antonio Conselheiro, Cangago, com
Lampido e diversas lutas regionalizadas. Nas décadas de 30 e 40 ocorreram conflitos
violentos, em diversas regides, com posseiros defendendo suas éareas até mesmo
individualmente, com armas nas maos.

Entre 1950 1964, o movimento camponés organizou-se enquanto classe, surgindo dai
as Ligas Camponesas a Unido dos Lavradores e Trabalhadores Agricolas do Brasil
(ULTABs) e o Movimento dos Agricultores Sem Terra (Master).

Esses movimentos foram esmagados pela ditadura militar, em 1964 e seus lideres
foram assassinados, presos ou exilados.

O latifindio derrotou a possibilidade da reforma agraria. Mas entre 1970 e 1980, no
bojo da luta pela redemocratizagdo surge uma nova forma de pressdo dos camponeses: as
ocupagdes sdo organizadas por dezenas, até centenas de familias. Por esses motivos e
outros ¢ que Orlandi (1970) diz que: a disputa pela terra existe desde o Brasil colonia que
se dava entre o Estado e a Igreja, sendo possivel observar isso a partir da conversdo do
indio que, continua afirmando Orlandi:

Este é um discurso que, ao intituir a separagdo indio convertido/ ndo
converiido, ~pronuncia a  “necessidade” de  exterminio  (indio
selvagem/aculturado). Paradigma produtivo e eficaz na posse da terra e na
administragdo dos conflitos que dizem respeito a ela. Que distribui sentidos
em muitas dire¢des e que desemboca, hoje, por exemplo, no discurso sobre

reforma agraria com a separagdo entre o trabalhador rural assentado/ o sem
terra invasor (Orlandi 1990: 126).

Assim, o sujeito desbravador esta sempre em busca de trabalho, conflito, e dos seus
direitos. -t

A posigio do sujeito A? e a posigdo de onde ele fala ndo € um “argumento” decisivo.
Pois, como ja vimos, hd algo na politica do silencio que se abriga no simbolico da
linguagem (Guimardes 1995:82) que ja foram ditos pelos proprios posseiros o medo, do

despejo.




2.3 - 1A (A)® Sujeito Submisso

No discurso: nois tava sempre preparados para o ataque, bastava so a ordem ou o
sinal do chefe (posseiro Capanema), esta impregnado a submissdo devido o lugar de onde
fala o sujeito.

Nas primeiras falas, nois tava sempre preparados, o sujeito se mostra corajoso,
valente e com muita garra para lutar e vencer mas ao mencionar bastava s6 a ordem do
chefe o enunciado ja declarava a sua submissdo. Sendo assim, afirma Orlandi, quando diz
que a historia tem seu real afetado pelo simbélico, porque os fatos reclamam sentidos.

A submissdo acontece de forma tdo real que as pessoas nem a percebem, pois a
vontade de vencer ja esta impregnada pela propria ideologia como afirma (Orlandi

2001:20) ao dizer que:

O sujeito da linguagem é descentrado pois é afetado pelo controle sobre o
modo como elas o afetam. Isso redunda em dizer que o sujeito discursivo
funciona pelo inconsciente e pela ideologia.

O sujeito submisso possui um fato historico e social tdo real que o caracteriza de
forma que se sente bem em saber que tem um chefe para dominar-se.

Para tanto (Orlandi 2001:40) afirma dizendo que:

7

(..) A lingua sujeita a equivoco e a historicidade, e que é institucional a
formagdo social, em sua ordem e mecanismo imaginario que produz imagens
dos sujeitos, assim como do objeto do discurso, deniro de uma conjuntura
socio- histérica. Temos assim a imagem da posi¢do sujeito locutor (quem sou
eu para lhe falar assim?).

Assim como Pécheux, Orlandi deixa claro a submissdo do sujeito na fala: Quem
sou eu para lhe falar assim?

Vendo assim a formacdo imaginaria do sujeito posseiro (locutor) funciona como
um mérito, ao passo que ao interlocutor ndo passa de um sentimento de remorso pela luta

por dias melhores.

2.4 — TA(A) 4 Sujeito Democrata

A democracia acontecia de maneira que satisfazia a necessidade do proprio povo, e
partilhava das terras, eram por ordem de chegada e por posicionamento que 0 posseiro

ocupava durante a grilagem ou brigas.




Cada posseiro, sentia-se mais valente do que os outros, apesar de que existia sim, homens

muito valentes que ndo temiam a morte a momento algum, a sua bravura eram 0s
principais suportes de sua auto estima.

Mas, quem fazia a partilha e determinava quais as terras que o sujeito deveria
ocupar, era o chefe do grupo, o Sr. Taim, afirma o Sr. Capanema, um dos posseiros que

colaborava com a alimentacdo, e fazia escolta e também o papel de detetive do grupo.

A divisdo das terras eram feitas de maneira igual para todos. E na medida
que ia chegando mais gente, iam recebendo suas terras para trabalhar,
cultivar e construir. Dessa forma fomos ganhando for¢a e o progresso
chegou até nos.

O discurso do posseiro A4 nos mostra a construgao de um sujeito democrata, que
acredita na democracia. Demonstra ainda, a preocupagdo em afirmar que as terras eram
divididas de acordo com as instituigdes governamentais, pois o ato do sujeito do chefe do
grupo, apresenta uma auténtica ordem democratica.

Além disso, se o chefe ¢ um democrata, isto legitima seu poder, pois € exercido
com base nas instituigdes democraticas e esta emanado da vontade do povo.

O discurso do sujeito de A4 revela que as lutas do povo eram todos com o mesmo
objetivo, todos almejavam igualdades e compreensdo a partir da imagem que (A') fazia
sobre si diante da opinido do grupo.

Percebe-se que as agdes do chefe do grupo diante das lutas e partilhas €
democratica e conquistada a partir do reconhecimento do chefe do INCRA e do Juiz de

Direito que juntos agiram de acordo com a lei que ampara o trabalhador sem terra.




CONSIDERACOES FINAIS

A realizagdo deste trabalho foi com a finalidade de compreender porque os homens
que tanto sofreram, arriscaram suas vidas na disputa pela posse, ndo passa de um pobre
trabalhador explorado pelo proprio processo que aborda sobre invasdo de terras e que hoje,
ao falar sobre os conflitos que enfrentaram se revestem de uma roupagem que os tornam
muito valentes e valorosos como se cada um fosse o tnico e verdadeiro heroi.

Para que houvesse uma melhor compreensdo do trabalho realizado. Faremos uma
sintese sobre as formagdes imaginarias do sujeito posseiro de Nova Lacerda que mostrara
através do quadro abaixo as diferentes imagens que foram examinadas no corpus deste

trabalho.

e IA(A)' O posseiro frente as Injustigas, e a estrutura¢do social, o sujeito busca a
coragem na sua propria inseguranga e luta com muita garra por um pedago de
chéo.

e JA(A)?* Através desta imagem percebemos como o sujeito desbravador se vé
como chefe do grupo. Sua missdo € manter a organizagdo dos posseiros,
encoraja-los. Ele coloca em jogo a imagem de comodidade. Pois segundo
Guimaries o sentido sdo efeitos da memoria e do acontecimento.

e IA(A)® Esta imagem mostra como o sujeito ¢ afetado pela submissdo. Pois ele
tras consigo um enunciado proprio de submissao.

Quem sou eu para lhe falar assim?

e 1A(A)4 Por fim, esta imagem ¢ decorrente do discurso produzido pelos proprios
posseiros que reconhecem o trabalho e o esfor¢o do chefe que com base nas
institui¢des democraticas fazia valer suas ordens e discurso.

Ao analisar as 4 imagens dos sujeitos posseiros. Podemos perceber que em todas as

imagens ha uma forte presenga da imagem do sujeito injustigado que € de valia afirmar,

que nos brasileiros somos frutos da pura exploragdo e da injustiga social.
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Primeiros moradores na area de conflito. Foto (Luiza )
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