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Ao estudar qualquer comunidade linguistica, a
constatagdo mais imediata é a existéncia de diversidade ou
da varia¢do. Isto é, toda comunidade se caracteriza pelo
emprego de diferentes modos de falar.
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Resumo

O presente trabalho propde uma abordagem sobre o processo de variagdo na
alterndncia entre a palavra mesmo e os pronomes pessoais ele/ela, o/a. Nossa proposta
discute se essa alterndncia ja estd implementada na lingua, quando ocorre, bem como os
fatores da ocorréncia. Uma parte dos dados foi coletada durante a transmissdo do
telejornal “Jornal Centro-Oeste”, da cidade de Pontes e Lacerda. Outra parte foi
constituida a partir de documentos oficiais como escritura de terras e certiddes de inteiro
teor de propriedades rurais. Para a andlise do corpus seguimos a teoria da sociolinguista

variacionista.

Palavras chaves: Sociolinguistica, variagdo linguistica, gramdtica, pronomes
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Introducio

Desde que ingressei no curso de Letras sempre me interessei pelas pesquisas e
estudos sociolinguisticos. Ainda no segundo semestre do curso decidi que meu trabalho
de conclusdo de curso seria no campo da sociolinguistica. Quando, no sétimo semestre,
chegou 0 momento de comegar minha monografia me propus a fazer uma pesquisa
sociolinguistica, mas como a édrea de estudo ¢ muito vasta tive dificuldade em decidir
sobre o que pesquisar, ou qual recorte fazer, Foi entdo que conversando com meu
orientador, ele me apresentou a proposta de alternincia entre a palavra mesmo ¢ o
pronome pessoal ele. Gostei do assunto e iniciei a pesquisa.

Com o tema decidido, faltava agora o corpus para andlise. Onde observaria essa
alternancia? Foi entdo que mais uma vez sob orientagdo do professor Lima resolvi
analisar as falas das pessoas durante a transmissdo de um telejornal local, intitulado
“Jornal Centro-Oeste” e alguns documentos oficiais (escrituras e certiddes de inteiro
teor). Selecionamos 20 (vinte) frases das coletadas no periodo de 15 (quinze) dias
durante a transmissdo do telejornal. Dos documentos oficiais selecionamos 5 (cinco)
frases.

Nosso trabalho estd fundamentado no apoio teérico de Bagno (2007, 2009),
Possenti (1996), Alkmim (2001), Camacho (2001), que discutem a variagio da lingua, e
de gramaticos como Almeida (1999), Bechara (2001), Cunha ¢ Cintra (2007), Castilho
(2010), bem como de textos da internet.

Nossa proposta discute se a alternancia entre a palavra mesmo e os pronomes
pessoais ele(a), o,a, ja estd implementada na lingua, quando ocorre, bem como os
fatores dessa alternéncia.

O trabalho esta divido em quatro capitulos. No primeiro, trazemos uma breve
abordagem sobre a sociolinguistica, variagdo e preconceito linguistico. No segundo
capitulo, apresentamos algumas defini¢des gramaticais para os usos gramaticamente
“corretos™ das palavras analisadas. No terceiro, mostramos a metodologia usada para a
realizagéio deste trabalho monogréfico e no quarto capitulo apresentamos a analise do

corpus.
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Capitulo I

1. Referencial tedrico

1.1 Breve introdugiio & Sociolinguistica

Viarios foram os processos e pesquisas que se desenvolveram ao longo dos
tempos até se criar uma ciéncia propria, ou seja, especifica ao estudo da relagdo
linguagem e sociedade. De acordo com Alkmim (2001), antes de Saussure a linguistica
era classificada por alguns linguistas como uma ciéncia natural. A linguagem era
comparével as plantas, que nascem, crescem € morrem. Isso afastava qualquer relago
que a lingua pudesse ter com a ordem social e cultural. No entanto, Saussure ensinava
que a lingua é um fendmeno social, que ndo pertence ao individuo, mas sim ao grupo.

Saussure entende a lingua como um fato social, adquirido pelos individuos no
convivio social. Conforme Alkmim (idem, p. 24), “essa tradigdo de relacionar
linguagem e sociedade, ou, mais precisamente, lingua, cultura e sociedade, estd inscrita
na reflexdo de vérios autores do século XX.” A partir de entdo, foi cada vez mais
frequente a relagdo que os linguistas fizeram de linguagem e sociedade, até
desenvolverem uma ciéncia propria ao seu estudo, denominada de Sociolinguistica.

E relativamente recente a denominagiio da disciplina que estuda a relagio entre
lingua e sociedade. “O termo Sociolinguistica, relativo a uma area da Linguistica, fixou-
se em 1964. Mais precisamente, surgiu em um congresso organizado por William
Bright, na Universidade da Califérnia em Los Angeles (UCLA), do qual participaram
varios estudiosos [...]” inclusive Labov. (ALKMIM, 2001, p. 28). O objetivo era que a
nova ciéncia servisse para relacionar ou sistematizar as variagdes linguisticas e sociais
existentes em uma sociedade.

De acordo com Bagno (2007, p. 38), “o objetivo central da Sociolinguistica,
como disciplina cientifica, é precisamente relacionar a heterogeneidade linguistica com
a heterogeneidade social. Lingua e sociedade estdo indissoluvelmente entrelagadas [...]".
O autor afirma que ¢ impossivel para o sociolinguista estudar a lingua sem estudar a

sociedade em que essa lingua ¢ falada.

1.1.1 Objetivo da Sociolinguistica
Como vimos, a Sociolinguistica ¢ um dos ramos da Linguistica e seu objetivo e
objeto sdo o estudo da lingua falada, em agdo na sociedade e suas relagdes com os

fatores sociais. Conforme Alkmim (2001, p. 32), “ao estudar qualquer comunidade
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linguistica, a constatagdo mais imediata ¢ a existéncia de diversidade ou da variagdo.
Isto €, toda comunidade se caracteriza pelo emprego de diferentes modos de falar.™ A
estes diferentes modos de falar, a Sociolinguistica chama de variedades linguisticas.
Estas sdo entendidas como uma qualidade do fendmeno linguistico € ndo como um
problema como se poderia pensar.

Castilho (2010, p. 197) diferencia variagdo de variedade. Segundo ele “entende-
se por variagdo a manifestagdo concreta da lingua, e por variedade a soma idealizada
das variagdes. Se fossemos dispor esses conceitos numa hierarquia, teriamos: variante —
variagdo — variedade.” Observamos que a variedade ndo € aleatdria.ou desorganizada,
muito pelo contrario, ela obedece a varios fatores. Além dos fatores linguisticos a
variagdo esta condicionada também a fatores extralinguisticos. De acordo com Bagno
(2007, p. 47), “uma variedade linguistica ¢ um dos muitos ‘modos de falar’ uma lingua.
Como ja vimos, esses diferentes modos de falar se correlacionam com fatores sociais
como lugar de origem, idade, sexo, classe social, grau de instrugdo etc.”

“Sobre a nogdo de heterogeneidade, a Sociolinguistica afirma que toda lingua ¢é
um feixe de variedades. Cada variedade linguistica tem suas caracteristicas proprias,
que servem para diferencia-la das outras variedades.” (BAGNO, 2007, p. 47). O autor
classifica as variedades linguisticas em: dialeto (caracteristico de lugar, regido),
socioleto (caracteristicas socioculturais), cronoleto (caracteristico de faixa etdria) e
idioleto (caracteristico de um individuo). .

Partindo da nogédo de variedade laboviana Alkmim (2001, p. 34) afirma que, “de
uma perspectiva geral, podemos descrever as variedades linguisticas a partir de dois
pardmetros basicos: a variagdo geografica (ou diatopica) e a variagdo social (ou
diastratica).” A autora apresenta também um pouco da variagdo estilistica (proprio do
individuo). Ja Bagno (2007), além dessas variagdes, apresenta ainda a variagdo
diamésica (lingua falada x lingua escrita), a variagdo diafdsica, que é a variagdo
estilistica e a variagdo diacronica, que ¢ a que se observa nas vdrias etapas da historia de
uma lingua. Castilho (2010, p. 198) afirma, que “de todas as variedades do portugués, a
variedade geografica ¢ a mais perceptivel. Quando comegamos a conversar com
alguém, logo percebemos se ele é ou ndo origindrio de nossa regido.”

Sao diversos os niveis de variagdo. Bagno (2007, p. 39) afirma que “dizer que a
lingua apresenta variagdo significa dizer, mais uma vez, que ela é heterogénea.” Todo
linguista concorda que nenhuma lingua humana ¢ homogénea em si mesma e invaridvel.

Pelo contrario, em todos os niveis e tipos de andlises deparar-se-4 com o fendmeno da
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varia¢do linguistica. Bagno (2007), sempre partindo dos estudos labovianos, classifica
os tipos de variagdes e afirma que a variagdo ocorre em todos os niveis da lingua:
variagio fonético-fonolégica, variagdo morfoldgica, variagdo sintatica, variagdo
semantica, variagdo lexical e variagdo estilistico-pragmatica.

Bagno (idem, p. 50) faz também a distingdo entre varidvel e variante. “Uma
varidvel sociolinguistica, portanto, ¢ algum elemento da lingua, alguma regra, que sc
realiza de maneiras diferentes, conforme a variedade linguistica analisada. Cada uma
das realizagbes possiveis de uma varidvel ¢ chamada variante.” Segundo o autor, a
defini¢do mais simples que se pode dar de variante ¢ de dizer a mesma coisa de
maneiras diferentes.

Para o sociolinguista ndo existe construgfio linguistica mais certa ou mais bonita,
todas sdo merecedoras de atengdo, respeito e pesquisa. Porém, fora do ambiente de
pesquisa, as variagdes ndo-padrio como “os menino veio”, sdo marcadas por

preconceito, humilhagdo e exclusio do falante dessa variagdo.

1.2 Variacio e preconceito linguistico na escola

Quanto ao preconceito linguistico, Bagno (2007) faz um retrospecto para
observarmos qual o tipo de aluno e de professor que frequentavam as escolas na década
de 1960. Nessa época as escolas eram reduzidas, concentravam-se nos centros urbanos e
eram destinadas as pessoas de classes média ou média-alta.

“Em 1960, somente 45% da populagdo vivia em zona urbana — quarenta anos
depois, o Censo 2000 do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE revelou
que 80% dos brasileiros moram em cidades.” (BAGNO, 2007, p. 31). Com esse
processo de urbanizagdo superacelerado, surgiu o que chamaram de “democratizagio™
do ensino no Brasil. O que, na verdade, foi mais um processo forgado do que
democratico. As familias vindas das zonas rurais comegaram a exigir que seus filhos
frequentassem as escolas piblicas. Comegou entdo a transformagéo no perfil de alunos
das escolas.

Com o aumento repentino do nimero de alunos, as salas de aula ficaram
superlotadas, pois, assim como o nimero de alunos que frequentavam as escolas era
restrito, o numero de professores também o era. A partir de entdo comegou a
transformagio no perfil dos professores também, uma vez que a profissdo que era
exercida apenas por pessoas de classes privilegiadas, agora passava .a ser exercida por

pessoas de classes baixas e desprestigiadas.
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Além das salas lotadas, outro problema enfrentado pelas escolas da época eram
os equipamentos e materiais de trabalho insuficientes e mal conservados, prédios velhos
¢ em péssimo estado. Com tudo isso, a profissdo docente perdeu seu prestigio entre as
classes mais privilegiadas. Com essa repentina urbanizagio € o processo de
“democratizagdo” do ensino, as escolas, que antes eram frequentadas apenas por
pessoas de classes privilegiadas, “na sua maioria, falantes das variedades linguisticas
urbanas, muito influenciadas pela cultura da escrita e pelo policiamento linguistico
praticado pela escola [...]” (BAGNO, 2007, p.32), passaram a ser frequentadas por
falantes da variedade ndo-padrio. Os professores vindos das classes baixas, também nao
eram falantes da variedade padrio, e se viam em dificuldades em ter que impor uma
lingua que eles proprios ndo “dominavam™.

Esse novo estagio do ensino ndo foi visto com bons olhos pela maioria. No
entanto, Bagno (2007) afirma que a lingua ¢ heterogénea, assim como as sociedades séo
heterogéneas. Em uma sociedade heterogénea como a nossa, ndo era de se esperar que
todo mundo falasse da mesma maneira, o que ficou evidente com essa
“democratiza¢do” do ensino no Brasil.

Observamos sempre um conflito de imposigdo da norma-padréo a alunos que
cresceram falando uma variagiio propria de sua cultura e regido. Camacho (2001, p. 72)
acredita que “uma consequéncia dréastica desse conflito pode ser a rejei¢do tatica da
variedade padrdo, em termos de ensino de lingua e de outros valores da classe
dominante. Na priatica, tudo redunda em evasdo ¢ repeténcia escolar.”” Ndo se deve
impor a lingua de uma minoria a toda uma nagdo. Camacho (idem, p. 72) afirma que
“¢ preciso acreditar no modelo da diferenga e adotar outra estratégia para o ensino da
lingua materna. Afinal de contas, o ensino da variedade padrdo ndo necessita ser
substitutivo e, por isso, ndo implica a erradicagdo do dialeto marginalizado.” O autor
acredita que as variagdes podem conviver harmoniosamente na sala de aula.

Para Bagno (2007, p. 82),

A professora ¢ ao professor de lingua portuguesa cabe o trabalho da
reeducagdo sociolinguistica de seus alunos e de suas alunas. O que
significa isso? Significa valer-se do espago e do tempo escolares para
formar cidadds e cidaddos conscientes da complexidade da dindmica
social, conscientes das miultiplas escalas de valores que empregamos a
todo momento em nossas relagdes com as outras pessoas por meio da
linguagem.

A escola ensina para a vida. Conforme Bagno (2007), ¢ papel do professor formar

cidaddos conscientes e capazes de se relacionarem com seus semelhantes, capazes de
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perceberem que a lingua néio é algo homogéneo e acabado, assim como nossa sociedade
também nio o é. Os alunos devem perceber que se o coleguinha fala diferente, néo quer
dizer que esteja falando errado, mas que tem um modo diferente de dizer a mesma coisa
que ele, em outra variagdo da lingua.

De acordo com Possenti (1996, p. 50), o principio é o mais clementar possivel.
O que ja ¢é sabido ndo precisa ser ensinado.” As escolas perdem muito de seu tempo, €
do aluno, ensinando o que o aluno j4 sabe. Ele questiona que se o aluno ja sabe, porque
ndo ensinar o que ele ainda ndo sabe. Grande numero de escolas, e digo de professores,
tem desperdigado o seu tempo e do aluno fazendo-os memorizar, ou mesmo, decorar
regras que eles estdo cansados de usar no dia a dia sem precisar nomear cada uma.

Outro tedrico que critica a mesma questdo ¢ Bagno (2009, p. 150) que destaca
como os “fosseis linguisticos ocupam um lugar de destaque no ensino de portugués.”
Observamos o tanto que se¢ perde do tempo escolar do aluno com regras que ja ndo se
usam mais. Ele questiona sobre “qual a diferenga concreta que pode existir entre “Me
esquece’ e ‘Esquece-me’? Por que uma dessas colocagdes ¢ certa e a outra ¢ errada se
ambas as construgdes nos permitem entender perfeitamente o que o falante-escrevente
quis comunicar?” (idem, p. 150). '

Na primeira parte de seu livro “Porque (ndo) ensinar gramdtica na escola”
Possenti (1996) apresenta um conjunto de teses de linguistica e a justificativa de alguns
equivocos no ensino da lingua. Para ele “[...] o objetivo da escola € ensinar o portugués
padrdo [...]", (idem, p. 17). Os que discordam desse pensamento baseiam-se, em parte,
no preconceito segundo o qual esses alunos ndo seriam capazes de aprender o dialeto
padrio, o que ndo ¢ verdade. Mas, nem por isso a escola deve excluir as demais
variagdes da lingua ou taxa-las de erradas.

O primeiro passo para um ensino eficiente ¢ conhecer o que se ensina ¢ a quem
se ensina. Na opinido de Possenti (idem, p. 21), “para que um projeto de ensino de
lingua scja bem sucedido, uma condi¢io deve necessariamente ser preenchida, e com
urgéncia: que haja uma concepgdo clara do que seja uma lingua e do que seja uma
crianga [...]" Para esse linguista deve-se saber, ou melhor, ter em mente que a lingua ¢
um sistema complexo e que as criangas conhecem a lingua, mesmo as mais ingénuas.
Prova disso é como elas sabem formular frases e se comunicarem perfeitamente.

Temos sempre a iniciativa de achar que tudo que nos ¢é diferente ¢ errado. De
acordo com Possenti (1996, p. 29), “os grupos que falam uma lingua ou um dialeto em

geral julgam a fala dos outros a partir da sua e acabam considerando que a diferenca ¢
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um defeito ou um erro.” O tedrico, no entanto, faz-nos observar uma questdo Obvia:
todos que falam sabem falar. Como uma pessoa seria capaz de falar se ela ndo soubesse
falar? O que hé sdo diferentes formas de falar uma mesma coisa. “Néo ha nada mais
errado do que pensar que aqueles de quem se diz que falam errado falam tudo errado.”
pois, “[...] ¢ relativamente pequena a diferenga entre o que um aluno (ou outro cidadéo
qualquer) ja sabe de sua lingua ¢ o que lhe falta saber para dominar a lingua padréo.”
(idem, p. 42). Como ja foi dito, todos que falam sabem falar.

Lingua ndo se ensina, aprende-se. Possenti (1996) descreve como que criangas
logo nos primeiros anos de vida, exceto as que tém alguma deﬁciéncia que lhes impega
falar, comegam a falar de tudo e sem que para isso precisem ser ensinadas. Na verdade ¢
um processo de aprendizagem, mas que nao ¢ necessario o uso de exercicios prontos €

atrasados, pois, a aprendizagem se d4 no uso da lingua, com a pratica da fala.

1.3 A gramitica do ponto de vista linguistico

Voltando & questiio de “erro”, para Bagno (2007) a nogdo de ‘erro’ surgiu na
época das grandes conquistas de Alexandre ‘O Grande’, quando apds conquistar todo o
mundo conhecido de entdo, ele resolveu normatizar a lingua grega, com o proposito de
unificago politica e cultural. Surgiu entdo a primeira Gramatica Tradicional. De acordo
com Bagno (2007), os criadores da Gramdtica Tradicional foram os primeiros a
perceber que a lingua sofria variagdo e mudanga. Porém, nao foi com bons olhos que
eles perceberam isso, logo trataram de criar um manual de regras, para que a lingua
fossec sempre a mesma, uniforme e homogénea. O autor observa que “além de ser
anacronica como teoria linguistica, a Gramatica Tradicional também se constitui com
base em preconceitos sociais que revelam o tipo de sociedade em que ela surgiu [...]"
(idem, p. 67).

Até que ponto o ensino de lingua padrio tem relagdo com a gramética? Possenti
(1996, p. 63) define gramatica como “conjunto de regras™. O autor afirma ainda que
essa defini¢do pode ser entendida de vdrias maneiras, pois existe mais de um tipo de
gramética e assim, mais de um conjunto de regras. Ele enumera trés tipos basicos de
gramaticas: 1) Gramaticas Normativas — conjunto de regras que devem ser seguidas; 2)
Gramaticas Descritivas — Conjunto de regras que sdo seguidas; e 3) Gramaticas
Internalizadas — conjunto de regras que o falante da lingua domina.

De acordo com Possenti (1996), a gramética mais conhecida pelo professor ¢ a

Gramética Normativa, consequentemente, a utilizada por cle em sala de aula e odiada



16

pelos alunos. Ela determina as regras que devem ser decoradas e seguidas pelos alunos.
O segundo tipo, Gramatica Descritiva, ¢ a utilizada pelos linguistas na orientagdo de
suas pesquisas, ja que € o conjunto de regras que sdo seguidas, ou seja, que o povo fala.
I a gramatica que os alunos gostariam de ter na escola, porque traz a linguagem usada
por eles e ndo termos que eles nunca ouviram. A terceira e comum a alfabetizados e
nio-alfabetizados ¢ a Gramatica Internalizada, que € a gramatica interna ao individuo,
que todos adquirem no convivio em sociedade.

De forma preconceituosa, “para a gramatica normativa, a lingua corresponde as
formas de expressdo observadas produzidas por pessoas cultas, de prestigio.” (idem, p.
74). Impde assim, uma variagdo de um grupo restrito a todos os outros grupos. “A
gramatica normativa exclui de sua consideragdo todos os fatos que divergem da variante
padrdo, considerando-os ‘erros’, *vicios de linguagem’ ou ‘vulgarismos’.” Desqualifica
assim, as variagdes ndo-padrdo, utilizada pela maioria dos falantes da lingua, pois,
apenas a minoria usa a variedade padrdo.

“Para a gramitica descritiva, nenhum dado ¢ desqualificado como ndo
pertencendo a lingua. Ou seja, em principio, nenhuma expressao ¢ encarada como erro,
0 que equivaleria num outro dominio, & anormalidade.” (idem, p. 75). Como vimos
anteriormente, esse é o tipo de gramatica utilizado pelos linguistas, pois apresenta a
lingua falada, que ¢ o objeto de estudo da sociolinguistica.

Segundo Possenti (1996), a nogdo de erro ¢ corrente nas gramaticas normativas.
Porém, nas gramaticas descritivas so € considerado erro, as ocorréncias que ndo

pertengam a nenhuma das variagdes, conhecidas, da lingua.
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Capitulo II

2. Defini¢des gramaticais

2.1 Definindo pronomes

No tocante a literatura que versa sobre as questdes normativas, valemo-nos das
Gramaticas Normativas de Almeida (1999), Bechara (2001) ¢ Cunha e Cintra (2007) e
uma descritiva, Castilho (2010). Em nossa andlise abordaremos sobre os pronomes
pessoais ¢ a palavra mesmo em suas vérias fungbes como: adjetivo, advérbio, pronome e
substantivo. Veremos a seguir quais as defini¢des das gramaticas estudadas para essas
palavras.

Almeida (1999, p. 81), de forma bem clara ¢ sucinta, afirma que “pronomes [...]
siio palavras que ou substituem ou podem substituir um nome, um substantivo: ele, que,
quem.” J& Bechara (2001, p. 162), mais amplamente, afirma que “pronome — ¢ a classe
de palavras categoremdticas que retne unidades em nimero limitado e que se refere a
um significado léxico pela situagdo ou por outras palavras do contexto.” Para o
gramatico, de modo geral, esta referéncia € feita a um objeto substantivo, considerando-
o apenas como pessoa localizada do discurso. Para Cunha e Cintra (2007, p. 289), “os
pronomes desempenham na oragdo as fungdes equivalentes as exercidas pelos
clementos nominais. Servem, pois: a) para representar um substantivo [...]. b) para
acompanhar um substantivo determinando-lhe a extensdo do significado [...].”

A “Nova Gramatica do Portugués Brasileiro”, de Ataliba de Castilho traz
pesquisas sobre o termo pronome desde o seu surgimento. Segundo Castilho (2010, p.
479), “a substitui¢do foi sempre lembrada como a propriedade por exceléncia dos
pronomes, ¢ estaria na base da escolha do vocdbulo pro+norﬁe, ‘em lugar do
substantivo’ para a designagio dessa classe. Segundo as primeiras andlises, a
substitui¢iio evitaria a repetigdo monétona dos substantivos.” Conforme o autor, em
cada época foram apresentadas diferentes defini¢des para os pronomes, porém, quase
sempre, com um mesmo sentido. O teérico ndo o define, mas apresenta as defini¢oes
feitas por vérios graméticos desde o surgimento das gramdticas. “Na tradigdo gramatical
ocidental, os argumentos utilizados para a caracterizagdo da classe dos pronomes
levaram em conta suas propriedades semanticas, discursivas e gramaticais (= sintaticas

e morfologicas). E de gramaticalizagdo™ (idem, p. 472).
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Todos os graméticos citados apresentam uma mesma classificagdo para os
pronomes, sendo divididos em: pessoais, possessivos, demonstrativos, relativos,
interrogativos e indefinidos.

Os pronomes pessoais dividem-se em retos e obliquos, de acordo com o caso,
isto ¢, de acordo com a fungfio que exercem na oragdo. Segundo Bechara (2007, p. 164),
“a cada pronome pessoal reto corresponde um pronome pessoal obliquo que funciona
como complemento e pode apresentar-se em forma dtona ou forma ténica. Ao contrério
das formas atonas, as tonicas vém sempre presas a preposi¢do [...] (idem, p. 164)

Em nosso trabalho, analisaremos os pronomes pessoais do caso reto (ele/ela,
eles/elas) e os obliquos (o/a, os/as) e a palavra mesmo(a), principalmente em sua fungéo
como pronome. Para Almeida (1999, p. 170), assim como para Cunha e Cintra (2007),
“pronome pessoal é 0 que, a0 mesmo tempo em que substitui o nome de um ser, poe
esse nome em relagdo com a pessoa gramatical”, com a diferenga de que para Cunha e
Cintra o pronome pessoal s6 podera representar ou substituir se estiver na terceira
pessoa. Ja para Bechara (2001, p. 164), os pronomes pessoais apenas “[...] designam as
duas pessoas do discurso ¢ a ndo-pessoa (ndo-ew, ndo-fu), considcrada, pela tradigdo, a
3° pessoa [...]"

De acordo com Castilho (2010), o latim nio dispunha de forma pronominal para
a terceira pessoa. O portugués, dando continuidade ao romance, reanalisou o
demonstrativo no nominativo ille — ele, no acusativo illum — lo — o, ¢ no dativo illi — lhe,
que passaram a pronomes pessoais. Assim, de forma interessante e criativa Castilho
(idem, p. 479) conta do surgimento dos pronomes pessoais. “Voltemos a fabricagdo dos
pronomes pessoais da P3. Como vocé viu no pardgrafo anterior, a coisa foi assim: o
quartel dos demonstrativos foi duramente assaltado, arrancando-se de la ele, o, lhe,
mediante habeis manipulagdes conhecidas como gramaticalizagdo.” Observamos entdo,
que antes de serem pronomes pessoais, ele, o e lhe, j foram pronomes demonstrativos.

Quanto ao pronome pessoal obliquo, funciona como complemento e pode
apresentar-se em forma atona ou forma tonica, nas trés gramaticas normativas. O
interesse da pesquisa néo ¢ pelos pronomes obliquos de forma tdnica, mas sim pelos de
forma 4tona prépria do objeto direto como seguem os exemplos: “Eu avisei-o”, “Angela
dominava-os a todos, vencia-os” (CUNHA e CINTRA, 2007, p. 314, 315)

Pronome demonstrativo ¢ a palavra que localiza o substantivo (esfe homem, esse
homem, aguele homem) ou o identifica (o mesmo homem, o préprio homem, o tal

homem) (ALMEIDA, 1999, p. 184). Defini¢do igualmente exposta nas outras
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gramdticas normativas. Para Cunha e Cintra (2007, p. 342), “a capacidade de mostrar
um objeto sem nomed-lo, a chamada Fungdo Déitica (do grego deiktikos = proprio para
demonstrar, demonstrativo), ¢ a que caracteriza fundamentalmente esta classe de
pronomes.” Mas os demonstrativos empregam-se também para lembrar ao ouvinte ou
ao leitor o que ja foi mencionado ou o que se vai mencionar. “E a sua Fungdio Anaférica
(do grego anaphorikds = que faz lembrar, que traz & memdria).”

Quanto ao adjetivo, de acordo com Cunha e Cintra (2007, p. 259), “o adjetivo €
essencialmente um modificador do substantivo. Serve: 1°) para caracterizar os seres, 0S
objetos ou as nogdes nomeadas pelo substantivo [...], 2°) para estabelecer com o
substantivo uma relagdo de tempo, de espago, de matéria, de finalidade, etc.”

Na maioria das gramdticas normativas encontramos que “substantivo € a palavra
que designamos ou nomeamos os seres em geral.” (CUNHA e CINTRA, 2007, p. 191)

E que “o advérbio ¢, fundamentalmente, um modificador do verbo.” (idem, p. 555).

2.2 Usos dos pronomes pessoais retos ele(s), elu(s)

De acordo com o dicionario Aurélio (2004, p. 720), ele do latim ille, funciona
como pronome pessoal ¢ designa a 3* pessoa do masculino singular. Funciona também
como substantivo masculino.

Nas trés graméticas normativas pesquisadas, pronomes retos sdo os que t€ém por
fung¢do representar o sujeito do verbo da oragdo. Assim, empregam-se como sujeitos e
predicativo do sujeito. Sdo retos os pronomes eu, (u, ele (ou ela), nds, vos, eles (ou
elas). (Ex. ele deve ir; elas ndo concordam). Ele, nds ¢ vos funcionam também como
regimes de preposigdo: dele, por ele, de nos, por vés, entre eles, entre nds, em vés. Se a
preposi¢do for com, a construgdo serd com ele, conosco, convosco; si € consigo
empregam-se quando referentes ao sujeito [...] (ALMEIDA, 1999, p. 172)

Conforme Bechara (2001, p. 175), “o pronome ele, no portugués moderno, s6
aparece como objeto direto quando precedido de fodo ou s6 (adjetivo) ou se dotado de
acentuagdo enfética, em prosa ou verso [...]". Mas Bagno (2009) afirma que ¢ bem
recorrente o uso desse pronome como objeto direto e ndo apenas nos casos mencionados
por Bechara.

E muito frequente o uso do pronome ele no lugar dos obliquos, porém os
graméticos ndo concordam com essa substituigdo como vemos: “Na fala vulgar e

familiar do Brasil ¢ muito frequente o uso do pronome ele(s), ela(s) como objeto direto
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[...] embora esta constru¢@o tenha raizes antigas no idioma [...] deve ser hoje evitada.”
(CUNHA e CINTRA, 2007, p. 302).

Embora seu uso seja hoje proibido pelas gramaticas normativas, como vimos, 0
pronome ele era empregado normalmente como objeto direto nos séculos XII e XIV.,
Ainda hoje seu uso é muito frequente na fala e escrita dos brasileiros. Mesmo as pessoas
formadas pelas escolas superiores, empregam as formas de pronomes retos
objetivamente.

O pronome ele como objeto direto tem sido usado em todas as manifestagdes da
lingua falada no Brasil, até mesmo nas mais monitoradas. Enquanto os obliquos (o, q,
os, as) aparecem apenas em manifestagdes escritas e ainda assim, naquelas mais
monitoradas. Observa-se assim, que os obliquos sdo uma forma estrangeira para os
brasileiros e muitos se embaragam quando tentam usé-los. Por isso, é importante o
ensino dessa variag@o nas escolas, mas ndo um ensino com base no certo € errado e sim
com base nas variaveis da lingua.

Além de textos que transcrevem a lingua falada, encontramos o uso do pronome
ele como objeto direto também em textos que ndo transcrevem a lingua falada. “[...] o
que pode significar que, pouco a pouco, mas firmemente, as pessoas mais letradas ndo
consideram seu uso descabido.” (BAGNO, 2009, p. 154).

Outros, no entanto, acreditam que nem se usa mais esse pronome (ele). Para
Bechara (2001) e Cunha e Cintra (2007, p. 296), os pronomes sujeitos ew, fu, ele (ela),
nés, vos, eles (elas) sdo normalmente omitidos em portugués, porque as desinéncias
verbais bastam, de regra, para indicar a pessoa a que se refere o predicado, bem como o
numero gramatical (singular ou plural) dessa pessoa. Exemplo: Ando, rimos, escreves,

dormiu.

2.3 Usos dos pronomes pessoais obliquos atonos o, a, os, as

De acordo com o dicionario Aurélio (2004, p. 1419), o = do latim illu, funciona
como: 1. Artigo definido no singular masculino; 2. Pronome pessoal da 3" pessoa
masculina, na forma obliqua; 3. Pronome demonstrativo masculino; € 4. Pronome
demonstrativo neutro, equivalendo a isto ou isso, ou aquilo.

“Se tem uma coisa que a gente pode afirmar com muita seguranga a respeito do
portugués brasileiro ¢ que na nossa lingua — em sua modalidade falada espontianea — os
pronomes obliquos de 3 pessoa — o, @, os, as — estdo praticamente extintos.” (BAGNO,

2009, p. 149). Essas formas aparecem apenas esporadicamente na fala de pessoas que
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frequentam ou frequentaram a escola por muito tempo ¢ aprenderarﬁ a usa-las como a
forma correta. O tedrico mostra que ao observarmos a fala de criangas que ainda nio
frequentam a escola ou de adultos analfabetos jamais encontraremos o0s pronomes
obliquos.

Ainda assim, as gramaticas normativas continuam impondo seu uso e pregando
suas regras. Bechara (2001, p. 164) define que para cada um dos pronomes pessoais
retos corresponde um pronome pessoal obliquo que funciona como complemento e pode
apresentar-se em forma &tona ou forma tonica. Ao contrario das formas é4tonas, as
tonicas vém sempre presas a preposi¢do [...].

Quando o pronome obliquo da 3* pessoa, que funciona como objeto direto, vem
antes do verbo, apresenta-se sempre com as formas o, @, os, as. Assim: Ndo o ver pra
mim é um suplicio. Nunca a encontramos em casa. Jodo ainda ndo fez anos; ele os faz
hoje. Eles as trouxeram consigo. Quando, porém, esta colocado depois do verbo e se
liga a este por um hifen (pronome enclitico), a sua forma depende da terminagio do
verbo. Assim, se a forma verbal terminar em vogal ou ditongo oral, empregam-se o, a,
os, as: Louvo-o, louvei-os, louvava-a, louvou-as. (CUNHA e CINTRA, 2007, p. 291).
Os autores apresentam ainda o emprego enfitico do pronome obliquo atono. Para dar
realce ao objeto direto, costuma-se coloca-lo no inicio da frase e, depois, repeti-lo com a
forma pronominal o (a, os, as), como neste passo:

Verdades, quem é que as quer?
(F. Pessoa, OP, 530) in: (idem, p. 316) .

Para Castilho (2010, p. 480), o desaparecimento progressivo de o foi explicado
fonologicamente por Camara Jr. (1957b): predominando no portugués brasileiro a
proclise, esse pronome quando junto ao verbo organiza uma palavra fonolégica, como
em o Vi, transcrito /ovi/ e dito [u'vi]. O autor acredita que a perda fonologica dessa
vogal acarreta um transtorno morfolégico (aparece uma casa vazia no quadro dos
pronomes) e sintitico (ndo temos como representar o objeto direto pronominal). Quanto
ao espago vazio no quadro dos pronomes pode até ser que sim, mas ha sim outras
formas de representar o objeto direto pronominal, como vemos diariamente o uso do

pronome efe como objeto direto, ou o uso de 0 mesmo (e flexdes) em seu lugar.

2.4 Usos da palavra mesmo(a)
De acordo com o diciondrio Aurélio (2004, pp. 1316, 1317) mesmo = do latim

metipsimu, superl. de metipse, tem vérias fungdes, entre as quais a de adjetivo,
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substantivo masculino e advérbio. O autor faz questdo de mencionar em sua obra que
“parece conveniente evitar o uso e emprego de o mesmo com outra significagdo que nio
essas mencionadas, ou seja, como equivalente do pronome ele, ou o, etc.” Ele cita
alguns exemplos e suas devidas corre¢des e menciona com pesar que, “¢ tdo frequente
esse uso, pelo menos deselegante, de o mesmo, que podemos observa-lo num mestre
como Camilo Castelo Branco (Cenas da Foz, p. 30)".

De acordo com Almeida (1999), “[...] mesmo funciona como pronome
demonstrativo quando identifica o substantivo (ex: o mesmo homem). Mesmo pode
funcionar também como pronome neutro em frases como: ‘E o mesmo.” E pode
funcionar também como advérbio: “Ela ndo quer mesmo.’.” Em Bechara (2001, p. 168)
assim como em Almeida (1999), porém de uma forma mais sucinta mesmo funciona
como pronome demonstrativo quando identifica ou se refere a seres ¢ ideias ja expressas
anteriormente [...] “(Depois, como Padua falasse ao sacristdo baixinho, aproximou-se
deles; eu fiz a mesma coisa).” Conforme Cunha e Cintra (2007, p 356), mesmo e
proprio sdo demonstrativos quando tém o sentido de “exato”, “idéntico”, “em pessoa™:
“Eu ndo posso viver muito tempo na mesma casa, na mesma rua, no mesmo sitio. [...]"

Alguns gramaticos e criticos tém condenado o uso de o mesmo como elemento
anaforico em substitui¢do dos pronomes ele/ela e o/a. De acordo com Almeida (1999, p.
186), “ha um emprego condendvel do demonstrativo mesmo, em virtude de terem
criado, a custa de ensinamentos de origem duvidosa, incompreensivel aversdo as formas
a ela, dela, para ela etc.” Para o autor

talvez o temor de, no emprego do pronome ela, formar palavras
grotescas, como ‘boca dela’, ou para evitar a repetigdo desse pronome,
costumam certos autores, infalivelmente, substitui-lo por a mesma, da
mesma, para a mesma, com a mesma, substituigdo verdadeiramente
ridicula, que so6 logra atestar fraqueza de estilo, falta de colorido e de
recursos sintaticos. Assim € que frequentemente vemos passagens
como estas: vou @ casa de minha mae; falarei com a mesma sobre o
assunto — Realizou-se ontem a esperada [festa; @ mesma
compareceram |...] E caso de perguntar se o interlocutor tem outra
mae ou se o cronista assistiu a outra festa, (ALMEIDA, 1999, p. 186)

Alguns professores também opinam sobre 0 assunto, como Piacentini (2010) que
afirma que “esta havendo, hoje em dia, certo abuso no tocante & palavra mesmo, que tem
sido usada no lugar de nomes e pronomes de modo indevido e inconveniente.”
Conforme a professora, mesmo pertence a diversas categorias gramaticais € seu
emprego ¢ correto nas seguintes situagdes: como adjetivo/pronome (Foi pelo mesmo
caminho); como advérbio (E ld mesmo que vendem o produto); ¢ como substantivo

(Disse a ¢la 0 mesmo que disse a mim). “O problema esta em usar mesmo no lugar dos
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pronomes pessoais, seja do caso reto (principalmente a terceira pessoa: ele/ela) ou seja
do caso obliquo (o/a, lhe etc.). Isso indica pobreza de linguagem, falta de familiaridade
com os pronomes pessoais, desconhecimento da lingua enfim.” (idem)

Porém, para Bechara (2001, p. 168), “alguns estudiosos, por mera escolha
pessoal, tém-se insurgido contra o emprego anaférico do demonstrativo mesmo,
substantivado pelo artigo, precedido ou ndo de preposi¢do, para referir-se a palavra ou
declaragdo expressa anteriormente.” O gramatico observa, entretanto, que ndo
apresentam as razdes da critica: “Os diretores presos tiveram habeas corpus. Apareceu
um relatorio contra os mesmos, ¢ contra outros. [...]. Para estes criticos, 0 mesmo, elc.,
deve ser substituido por ele, etc., [...]". Vemos assim, que o gramético ndo se posiciona
contra tal uso.

Ainda em Bechara (2001, p. 192), “mesmo (e flexdes) desempenha também a
fungdo de reforgo enfitico quando presos a substantivos ou pronomes, com valor de em
pessoa (em sentido proprio ou figurado).” Em outro exemplo, o autor aponta que
“mesmo pode corresponder a dois vocibulos latinos idem e ipse. No primeiro caso,
denota identidade e reclama a presenga do artigo ou de outro demonstrativo: Disse as
mesmas coisas. Referiu-se ao mesmo casal. Falou a este mesmo homem. ldéntico a
ipse, emprega-se junto a substantivo ou pronome e equivale a préprio, em pessoa (em

sentido proprio ou figurado): Ela mesma se condenou.
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Capitulo 111
3. Metodologia

Para a realizagdc desse trabalho monografico, assistimos no decorrer de quinze
dias do més de outubro de 2010, ao telejornal intitulado “Jornal Centro-Oeste”,
veiculado pela TV Record da cidade de Pontes e Lacerda, filiada 2 Rede Record de
Televisdo.

Foram coletadas frases orais de pessoas de diferentes idades, sexo e nivel de
escolaridade. Foram transcritas frases de matérias veiculadas no telejornal em que
ocorresse a variagdo no uso da palavra mesmo (e flexdes) em lugar dos pronomes
pessoais ele/ela/o/a ou de substantivos. Ao todo foram selecionadas 20 (vinte) frases
que compdem o corpus de analise desse trabalho.

Coletamos também algumas frases de documentos oficiais, como escritura de
terra ¢ certiddo de inteiro teor de propriedades rurais em que se verifica o emprego da
palavra mesmo. Desses documentos foram selecionadas 5 (cinco) frases para a
composi¢do também do corpus.

No desenvolvimento deste trabalho ¢ andlise do corpus, utilizamos o apoio
tedrico de gramaticas, de diciondrios, de tedricos linguistas, de textos da internet, entre

outros.
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Capitulo IV
4. Analise

E importante observarmos antes de qualquer coisa, que muitas variagdes fazem
parte da lingua falada ha séculos e ainda ndo foram aceitas por muitos dos gramaticos e
estudiosos. A variagdo deveria ser encarada como uma riqueza da lingua, pois mostra
que ela esta viva e em uso, por uma sociedade viva e em constante transformagdo de
padrdes, culturas, gostos, linguagem etc.

Observamos em nossa analise a recorrente substituigio dos pronomes pessoais
ele(s), ela(s), o, a, os, as pela palavra mesmo(a). Tentaremos mostrar quando ocorre e

os fatores dessa alternancia. Bem como a opinido de gramaticos e linguistas sobre seu

emprego.

4.1 Oralidade

Analisaremos neste primeiro momento as frases expressas oralmente durante a
transmissdo do telejornal “Centro-Oeste”:

Um homem foi tirar satisfagio com o cunhado e acabou levando uma facada. O
bombeiro que o socorreu ao ser entrevistado, disse:

(1) “Chegando ao local 0 mesmo estava com uma facada nas nadegas.”
Um bandido roubou uma moto e ao ser perseguido pela policia caiu e fugiu a pé,
deixando a motocicleta para tras. O policial entrevistado disse:

(2) "Nao conseguimos localizé-lo, visto que o mesmo tomou rumo ignorado.”
Numa reportagem sobre uma senhora proprictaria de uma lanchonete, que foi assaltada
por um rapaz, ¢ ajudado no roubo por uma moga que costumava frequentar a
lanchonete, ao comentar o ocorrido, o repérter disse:

(3) “Devido ao uso de drogas a mesma fica sem saber o que faz.”

(4) O que chama a ateng?o € que ¢ a terceira vez que a mesma foi assaltada.”

Nas frases acima parece estar surgindo uma variagio em substituicdo ao
pronome pessoal ele/ela para representar um nome ou substantivo ja mencionado.

Em Bechara (2001, p. 168) assim como em Almeida (1999), porém de uma
forma mais sucinta, mesmo funciona como pronome demonstrativo quando identifica ou
se refere a seres e ideias ja expressas anteriormente [...] Depois, como Pddua falasse ao
sacristdo baixinho, aproximou-se deles; eu fiz a mesma coisa. Porém, o que
observamos nos exemplos de (1) a (4) ¢é que a palavra mesmo nio apenas se refere ou

indica um ser ja mencionado, mas sim o substitui. Ocupa assim, o papel de um pronome
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pessoal reto que, segundo Almeida (1999, p. 170) “[...] sdo os que tém por fungdo
representar o sujeito do verbo da oragdo [...]"

Para Almeida (idem, p. 70), é condenavel o uso de mesmo em lugar de pronomes
pessoais. Para ele € o caso de se perguntar se o interlocutor fala de outra pessoa que néo
a mencionada anteriormente. O gramatico cita alguns exemplos de uso dessa variagéo e
mais adiante apresenta sua forma gramaticamente “correta”, em que ele substitui o
mesmo pelos pronomes pessoais ele/ela.

Certo escritor, que se intitula Mdo Branca, chegou a produzir um conto em que
coloca 0 mesmo como sendo 0 nome de uma pessoa a partir da frase "Antes de entrar no
clevador, verifique se 0 mesmo encontra-se neste andar" Lei/DF N° 3212 de 30.10.03.
(2010). Para Almeida (1999, p. 186), em constru¢des como vou a casa de minha mde,
falarei com a mesma sobre o assunto, Realizou-se ontem a esperada festa, a mesma
compareceram [...] é o caso de perguntar se o interlocutor tem outra mie ou s¢ 0
cronista assistiu a outra festa.

No caso dos exemplos de (1) a (4), para Almeida, passariam a grafar (1 -
Chegando ao local ele cstava com uma facada nas nadegas; 2 - Ndo conseguimos
localiza-lo, visto que ele tomou rumo ignorado; 3 - Devido ao uso de drogas ela fica
sem saber o que faz; 4 - O que chama a atengio ¢ que ¢ a terceira vez que ela foi
assaltada.). De acordo com Almeida (1999), o mesmo deve ser substituido pelo pronome
ele ou por um sinénimo. Pode ficar assim também: (1) “Chegando ao local, 0 homem
(ou a vitima) estava com uma facada nas nadegas”. Da mesma forma nos exemplos (2),
(3) e (4). Porém, observamos que 0 mesmo ¢ uma variagdo do uso da lingua e como tal
ndo deve ser corrigida ou excluida, como faz “‘a gramatica normativa que exclui de sua
consideragdo todos os fatos que divergem da variante padrdo, considerando-os ‘erros’,
‘vicios de linguagem” ou ‘vulgarismos’.” (POSSENTI, 1996, p. 74).

Conforme Alkmim (2001, p. 32) “ao estudar qualquer comunidade linguistica, a
constatagdo mais imediata é a existéncia de diversidade ou da variagdo. Isto ¢, toda
comunidade se caracteriza pelo emprego de diferentes modos de falar.”

Observamos também em nossa analise que ¢ mais recorrente o uso de o mesmo
antes do verbo e substantivado pelo artigo, ocupando a fungiio de pronome-sujeito,
como vemos nas frases a seguir:

(5) “O Izael também ndo gosta de falar, o mesmo foi preso semana passada.”
(6) “Se defender claro de acusagdes que 0 mesmo vem sofrendo aqui na delegacia de

Vila Bela da Santissima Trindade.”
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(7) “Esta moto estava com L. M. de 15 anos de idade, o mesmo disse que comprou a

moto por 1.500,00 reais.”

(8) “A Policia Rodoviaria Federal fazendo mais um trabalho intensivo em Nova

Lacerda, onde os mesmos foram apreendidos.

(9) “I. M. da Silva estava sentado nesta cadeira, o mesmo bebia com os amigos.”

Em reportagem sobre um empresario que comprou um notebook roubado por malandros
da cidade, o policial civil que deu a entrevista sobre o ocorrido disse:

(10) “Haja visto que o0 mesmo comprou um notebook roubado, por 150,00 reais.”
Numa reportagem sobre uma casa invadida e roubada por malandros em Pontes e
Lacerda, o reporter que noticiava o caso disse:

(11) “Segundo as vitimas Jhonatan e Guri sdo os nomes de dois dos assaltantes, os

mesmos ficaram monitorando o local.”

(12) “A vitima conseguiu se comunicar com um amigo pelo MSN, o mesmo

informou a policia.”

Em todas essas frases, de (5) a (12), assim como de (1) a (4), vemos que a
variagio 0 mesmo sempre aparece antes do verbo, representando o sujeito do verbo da
oragio, que segundo Almeida (1999) é uma fungdo dos pronomes pessoais retos, nesses
casos, ele (e flexdes).

Marcondes (apud SILVA, 2010) diz que, “na frase ‘Conversamos com o juiz € 0
mesmo afirmou que [...]°, tem-se a impressdo de que ndo existe erro, uma vez que, para
muitos, esse ¢ um exemplo que segue rigorosamente a norma padrdo.” Assim como
nesse exemplo, observamos que nas frases (5) a (12) acontece 0 mesmo, pois, seguem a
mesma estrutura. Em (5), por exemplo, 0 mesmo funciona como pronome-sujeito, ao
retomar o sujeito da frase, Izael, ocupando o lugar que na variedade padrdo seria do
pronome pessoal reto ele. Mas, nem por isso deixa de exercer sua fungdo anaférica de
demonstrativo, que é lembrar algo ja mencionado. No entanto, para a tedrica “frases
como essa sdo extremamente deselegantes e, por isso, deve-se substituir a palavra
‘mesmo’ por um pronome pessoal ‘c ele afirmou que [...]” ou por um pronome relativo
‘0 qual afirmou que [...]".” (MARCONDES apud SILVA, 2010)

Quanto ao porqué desse uso, Piacentini (2010) afirma que as vezes “[...] a pessoa
tem inseguranga no trato com 0s pronomes, mas ao mesmo tempo sabe que deve evitar
a repetigdo de um determinado substantivo, entdo tasca-lhe um mesmo (ou mesma, se
for feminino) no seu lugar.” Ela comenta ainda que “¢ mais uma questdo de estilo do

que de gramaticalidade. Digamos que fica ruim, ou ndo convém, escrever da forma
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abaixo: Insatisfeito, foi a diretora e pediu que a mesma lhe concedesse o abono.” (grifo
do autor)

Almeida (1999, p. 186) também tenta explicar o porqué dessa substituigdo, ou
alternancia: “talvez o temor de, no emprego do pronome ela, formar palavras grotescas,
como ‘boca dela’, ou para evitar a repeti¢do desse pronome, costumam certos autores,
infalivelmente, substitui-lo por a mesma [...]"

Cunha e Cintra (2007) ndo se manifestam quanto a essa variagdo e Bechara
(2001) ndo se posiciona contra tal uso de o mesmo (e flexdes) em substituicio ao
pronome ele. Ele diz que, “alguns estudiosos, por mera escolha pessoal, tém-se
insurgido contra o emprego anaférico do demonstrativo mesmo, substantivado pelo
artigo, precedido ou ndo de preposicdo, para referir-se a palavra ou declaragio expressa
anteriormente. Ndo apresentam, entretanto, as razdes da critica [...]” (BECHARA, 2001,
p. 168)

Observamos também em nossa pesquisa que a palavra mesmo tem ocupado o
lugar de outra classe de pronomes, os obliquos. Nos exemplos abaixo vemos dois casos
em que o mesmo substitui o pronome obliquo atono 0/os.

Em uma reportagem sobre bandidos que roubaram uma caminhonete e tentaram
fugir, o reporter que comentava o ocorrido disse:

(13) *A policia foi atras deles e acabou parando os mesmos.”
(14) “A policia trabalhou rapidamente e colocou 0 mesmo atras das grades.”

Bechara (2001, p. 164) define que para cada um dos pronomes pessoais retos
corresponde um pronome pessoal obliquo que funciona como complemento e pode
apresentar-se em forma dtona ou forma tonica. Porém, o uso desse pronome ndo é téo
apreciado ou frequente. De acordo com Bagno (2009, p. 149), “se tem uma coisa que a
gente pode afirmar com muita seguranga a respeito do portugués brasileiro é que na
nossa lingua — em sua modalidade falada espontdnea — os pronomes obliquos de 3°
pessoa — o, 4, os, as — estdo praticamente extintos.” O que observamos nos exemplos
(13) e (14) € que a palavra o mesmo, substantivado pelo artigo, vem ocupando seu lugar.

Nas frases (13) e (14), mesmo ¢ usado para dar énfase e retomar um substantivo
mencionado anteriormente. Cumprindo sua fung¢io de demonstrativo, como dizem
Cunha e Cintra (2007, p. 342), “[...] os demonstrativos empregam-se também para
lembrar ao ouvinte ou ao leitor o que ja foi mencionado ou o que se vai mencionar. E a

sua fungdo anaforica (do grego anaphorikés = que faz lembrar, que traz a memoria).”
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No entanto, para a norma padrfio, essas frases deveriam permanecer com 08
pronomes obliquos, como segue: 5. “A policia foi atras deles e acabou parando-0s.” 6.
“A policia trabalhou rapidamente e colocou-o atras das grades.”

Como diz Piacentini (2010), ndo ¢é uma questdo de estar “certo” ou “errado”. E
mais uma questdo de estilo, de fazer a frase ficar bonita. Porém, para o sociolinguista
ndo existe construg¢do linguistica mais certa ou mais bonita, todas sdo merecedoras de
atengdo, respeito e pesquisa.

Nas frases orais restantes, mesmo funciona em diversos lugares da frase, como se
observa:

(15) “Eles estdo a caminho de Cuiaba. Tentamos falar com os mesmos, mas nio
conseguimos.” |

(16) “Ja temos algumas informagdes sobre os mesmos”™

(17) “Daqui a alguns dias ja estaremos com 0s mesmos na cadeia.

(18) “A ladra invadiu a casa ¢ levou algum dinheiro, a mesma também levou o
dinheiro de uma senhora, que por incrivel que parece € sua avd.”

(19) “A empresa tem no seu calendario um dia marcado para a manutengdo
preventiva de seus equipamentos, para evitar a queima dos mesmos.”

(20) “Realizamos essa manutengdo em nossos equipamentos uma vez por ano
evitando uma futura queima dos mesmos. O que poderia prejudicar a populagio
com falta de energia por mais tempo.

Observamos que apesar de encontrar-se em outros lugares da frase, que ndo antes
de verbo, mesmo continua exercendo a fungdo de pronome-sujeito substituindo o sujeito
em lugar do pronome ele. A diferenga, no entanto, dessas para as outras frases € que a
localizagfio de 0 mesmo na frase mudou, porém sua fungéo continua a mesma.

Apenas nos exemplos (19) e (20), mesmo substitui o pronome ele preposicionado
por de. Pois na norma padrdo o mesmo seria substituido por dele, ficando (19) “A
empresa tem no seu calendario um dia marcado para a manutengdo preventiva de seus
equipamentos, para evitar a queima deles.”

Observamos que em todos os exemplos, com excec¢do das frases (19) e (20),
mesmo aparece substantivado pelo artigo o/a. Vimos também que em todos os casos de
uso dos pronomes ele (e flexdes), pode ocorrer a alternancia para a conjungdo 0 mesmo.
Porém, ndo ocorre 0 mesmo com o pronome pessoal obliquo o (e flexdes). Em uma
frase como “Angela dominava-os a todos, vencia-os.” (CUNHA E CINTRA, 2007, p.

315), ndo seria cabivel dizer: “Angela dominava os mesmos a todos, vencia os mesmos.”
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Usa-se tanto o pronome ele como a palavra mesmo para retomar o sujeito.
Vemos que as mesmas pessoas que usam a palavra mesmo também usam o pronome ele

em um mesmo dialogo.

4.2 Escrita

Observamos em nossa pesquisa que nio ¢é apenas na linguagem oral que a
locugdo o mesmo vem exercendo outras fungdes além das determinadas pela norma-
padrdo. A ocorréncia também se verifica na linguagem escrita, em documentos oficiais
que requerem uma maior observéincia da norma-padrio.

Analisamos e transcrevemos abaixo algumas frases em que a alternancia entre a
palavra mesmo e os pronomes pessoais sdo verificadas:

(a) “[...] do imével desta matricula, foi DESAPROPRIADA area de 34.9600ha i
ficando por conseguinte, o mesmo, com o remanescente de 2.507,7096ha de terras™

(b) “As partes declaram que o imposto de transmissiio de bens iméveis — ITBI e demais
Certiddes que se fizerem necessdrias [...] serdo apresentados no ato do registro desta,
isentando este Tabelionato de toda e qualquer responsabilidade pela ndo apresentagio
dos mesmos.”

(¢) “Pela outorgada compradora, me foi dito que tendo em vista a declaragdo dos
outorgantes vendedores, quanto a inexisténcia de tais agdes, dispensam os mesmos da
apresentagdo das certiddes [...]”

(d) “[...] dispensam da apresentagio das certiddes mencionadas [...] ainda que estivesse
a mesma, devidamente esclarecida ¢ advertida das consequéncias da referida dispensa
[-..]7

(¢) “O registro deste Titulo fica vinculado & apresentagdo do comprovante de
recolhimento do ITBI [...] devendo o mesmo ser transcrito no Cartério de Registro de
Imoveis da Comarca.”

Vemos aqui que, como nos exemplos de linguagem oral, a palavra mesmo ¢é
usada para identificar ¢ relembrar um termo ja mencionado. De acordo com Almeida
(1999), “[...] mesmo funciona como pronome demonstrativo quando identifica o
substantivo (ex: o mesmo homem). Porém, ele nio apenas identifica como retoma e
substitui o substantivo.

No exemplo (a), 0 mesmo localiza o substantivo imdvel sem precisar repeti-lo na
frase. Ou seja, ele substitui o substantivo iméve/ em lugar do pronome demonstrativo

aquele.
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Em (b) 0 mesmo substitui o pronome deles e relembra ITBI e demais certiddes.

Apenas no exemplo (c) vemos o mesmo substituir o pronome obliquo de forma
dtona 0, que segue a mesma regra usada na forma oral. Mas poderia ser substituido
também pelo pronome pessoal ele.

Em (d) 0 mesmo substitui o pronome pessoal reto ela.

Na frase (e), para a norma padrdo deveria se repetir o substantivo Titulo ou o
pronome ele, “o registro deste Titulo fica vinculado a apresentagdo do comprovante de
recolhimento do ITBI [..] devendo o mesmo titulo ser transcrito no Cartorio de
Registro de Imo6veis da Comarca”, deixando de ser um pronome pessoal e passando a
pronome demonstrativo. Ou “[...] devendo ele ser transcrito no Cartoério de Registro de
Imoéveis da Comarca.” No entanto, observamos no primeiro exemplo que ndo se fez
necessario a repetigdo do substantivo titulo para que se compreendesse que 0 mesmo se
referia a ele.

Observamos assim, que ndo ¢ apenas na modalidade falada da lingua, mas
também na escrita que o mesmo vem exercendo outras fungdes além das normatizadas

pelas gramaticas normativas.
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Consideragdes finais

“Dizer que a lingua apresenta variagdo significa dizer, mais uma vez, que ela ¢
heterogénea,” afirma Bagno (2007, p. 39). Todo linguista concorda que nenhuma lingua
humana ¢ homogénea em si mesma e invariavel. Pelo contrério, em todos os niveis ¢
tipos de andlises se deparard com o fenémeno da variagdo linguistica. Porém, essa
variagfio ndo ¢ aleatéria ou desorganizada. Muito pelo contrario, ela obedece a varios
fatores. De acordo com Bagno (idem, p. 47), a lingua € heterogénea, sim, mas ordenada.
Além dos fatores linguisticos a variagdo estd condicionada também a fatores
extralinguisticos.

Em nossa pesquisa, observamos que o mesmo € mais uma variante que se
implantou no uso da lingua. O mesmo ¢é usado como pronome-sujeito em alternancia
com 0s pronomes pessoais retos ele/ela e obliquos o/a.

Em nossa constante busca por informagdes e usos dessa variante, vemos que o
mesmo faz alternincia também com o uso de alguns pronomes possessivos como: dele,
dela, entre outros. Mas deixemos esse assunto para um proximo trabalho.

O uso ou emprego de 0 mesmo em alterndncia com pronomes pessoais ndo € um
caso recente, desde as décadas passadas ja se falava sobre o assunto. Almeida (1999) em
sua “Gramatica metddica da lingua portuguesa”, ja criticava seu uso. Bechara (2001) em
sua “Moderna gramatica portuguesa” também ja comentava essa variagdo, assim como
varios outros tedricos ¢ estudiosos da lingua.

No entanto, como acontece com a maioria das variagdes ndo-padrdo, o mesmo
ndo ¢ aceito no uso da lingua, considerando-se seu uso como “[...] pobreza de
linguagem, falta de familiaridade com os pronomes pessoais, desconhecimento da
lingua, enfim.” (PTACENTINI, 2010). Isso ndo passa de preconceito linguistico, como
observa Possenti (1996, p. 29) “Os grupos que falam uma lingua ou um dialeto em geral
julgam a fala dos outros a partir da sua e acabam considerando que a diferenga ¢ um
defeito ou um erro.” O tedrico, no entanto, faz-nos observar uma questdo 6bvia: todos
que falam sabem falar.

Observamos em nossa pesquisa que sdo diversas as criticas quanto a alternancia
entre a palavra mesmo e os pronomes pessoais ele/ela, o/a. Porém, como pondera
Bechara (2001), nenhum deles apresenta as razdes da critica, ou seja, nenhum deles
apresenta um motivo justo para que se evite o uso da palavra mesmo em lugar dos

pronomes pessoais. Os que tentam justificar sua critica usam termos preconceituosos
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como, “¢ mais uma questdo de estilo do que de gramaticalidade. Digamos entdo que fica
ruim, ou ndo convém, escrever da forma abaixo: Insatisfeito, foi a diretora e pediu que
a mesma lhe concedesse o abono.” (PIACENTINI, 2010)

Almeida (1999) também apresenta uma justificativa para sua critica. Segundo
cle, no emprego de o mesmo como pronome pessoal tem-se a impressdo de que o
falante/escritor esta dizendo de outra pessoa que ndo a mencionada anteriormente.
Porém, observamos que apenas em alguns casos isso acontece, mas que o ouvinte/leitor
logo percebera que se trata de um substantivo ja mencionado.

Como apresentamos em nossa analise o mesmo estd concorrendo com 0s
pronomes pessoais tanto na linguagem oral como na escrita. Essa -alternancia, quase
substitui¢do, ocorre na fala de pessoas de diferentes idades, sexo e grau de instrugdo,
como se pode ver no Anexo . Ndo se pode dizer que aparece em uma faixa etaria
especifica, pois se observou a ocorréncia em mais de uma.

Poderiamos dizer que observamos uma maior frequéncia dessa variagdo na fala
de homens, do que na fala de mulheres, mas a diferenga proporcional ndo foi tdo
consideravel. Contudo, nas frases escritas vemos uma maior recorréncia na escrita de
mulheres, porém, essas afirmagdes exigiriam a observidncia de outros fatores, como:
qual o maior nimero de escreventes nos cartorios, se sdo homens ou mulheres, entre
outras questdes. Quanto a idade, ndo tivemos como analisar esse fator por ndo termos
conhecimento sobre quem redigiu os documentos.

Concluimos que a variante existe e esta em uso. Sua forma aparece sempre
substantivada pelo artigo definido o/a. Observamos que seu uso ¢ mais recorrente antes
do verbo e sempre ocupando lugar de pronome-sujeito, que ndo se sabe porqué, ainda ¢
fung¢do apenas dos pronomes pessoais nas gramaticas normativas.

O mesmo ainda ndo substituiu o uso dos pronomes pessoais. Por isso, dizemos
que ocorre uma alterndncia no uso desses pronomes, pois se emprega tanto ele/ele, o/a,

como o mesmo, em frases que necessite de um elemento anaférico.
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Anexo I

Ao todo foram selecionadas 20 (vinte) frases colhidas durante a apresentagio do

telejornal “Centro-Oeste”, de Pontes e Lacerda, como seguem:

“Chegando ao local o0 mesmo estava com uma facada nas nadegas.” (I, 25/35.
bombeiro)

"Néo conseguimos localizi-lo, visto que o mesmo tomou rumo ignorado.” (H,
40/50, policial militar)

“Devido ao uso de drogas a mesma fica sem saber o que faz.” (H, 25/35,
reporter)

“O que chama a atengdo € que ¢ a terceira vez que a mesma foi assaltada.” (H,

25/35, reporter)

5. “A policia foi atras deles e acabou parando os mesmos.” (H, 25/35, reporter)

10.

11.

12.

14.

15.

“A policia trabalhou rapidamente ¢ colocou o mesmo atrs das grades.” (H,
25/35, reporter)

“Ja temos algumas informagdes sobre os mesmos.” (I1, 25/35, policial civil)

“A empresa tem no seu calendario um dia marcado para manutengdo preventiva
de seus equipamentos, para evitar a queima dos mesmos.” (H, 35/45, chefe
administrativo)

“Eles estdo a caminho de Cuiaba. Tentamos falar com os mesmos, mas nio
conseguimos.” (H, 25/35, reporter)

“0 Izael também ndo gosta de falar, 0 mesmo foi preso semana passada.” (H,
25/35, reporter)

“Se defender claro de acusagdes que o mesmo vem sofrendo aqui na delegacia de
Vila Bela da Santissima Trindade.” (H, 25/35, reporter)

“Haja visto que o mesmo comprou um notebook roubado, por 150,00 reais.” (H.

35/45, policial civil)

- “Daqui a alguns dias j estaremos com os mesmos na cadeia.” (H, 25/35, policial

civil)

“Segundo as vitimas, Jhonatan e Guri sd0 os nomes de dois dos assaltantes, os
mesmos ficaram monitorando o local.” (M, 25/35, reporter)

“A vitima conseguiu se comunicar com um amigo pelo MSN, o0 mesmo informou

a policia.” (M, 25/35, reporter)
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Anexo I

Foram selecionadas 5 (cinco) frases retiradas de documentos oficiais, como segue:

(a) “[...] do imével desta matricula, foi DESAPROPRIADA arca de 34,9600 ha
[...] ficando por conseguinte, 0 mesmo, com o remanescente de 2.507.7096 ha de
terras” (H)

(b) “As partes declaram que o imposto de transmissio de bens iméveis — [TBI e
demais Certiddes que se fizerem necessarias |...] serdo apresentados no ato do
registro desta, isentando estc Tabelionato de toda e qualquer responsabilidade
pela niéio apresentagédo dos mesmos.” (M)

(c) “Pela outorgada compradora, me foi dito que tendo em vista a declaragdo dos
outorgantes vendedores, quanto a inexisténcia de tais agdes, dispensam os
mesmos da apresentagdo das certiddes [...]” (M)

(d) “[...] dispensa da apresentagdo das certiddes mencionadas [...] ainda que
estivesse @ mesma, devidamente esclarecida ¢ advertida das consequéncias da
referida dispensa [...]" (M)

(e) “O registro deste Titulo fica vinculado a apresentagdo do comprovante de
recolhimento do ITBI [...] devendo o mesmo ser transcrito no Cartério de

Registro de Iméveis da Comarca.” (M)



