gnuued ( ) oedeoq () esdwo?) ( ﬂ

=~/ o/ —Za ewed
_J'_—a-'—— ————

| )J_’ / ’ o |\| oOd

v 4 FpJ—A } : ‘:a\l','f_\

_ij\-_n ‘wi

\fDElJ.OI‘IBIEI




ESTADO DE MATO GROSSO
SECRETARIA DE CIENCIAS, TECNOLOGIA E EDUCACAO SUPERIOR DO
ESTADO
UNIVERSIDADE DO ESTADO DE MATO GROSSO — UNEMAT
CAMPUS UNIVERSITARIO DE PONTES E LACERDA
DEPARTAMENTO DE LETRAS

A INTERFERENCIA DA ORALIDADE NA PRATICA DE PRODUCAOQ
DE TEXTO

ROSYMERE DA SILVA RODRIGUES

PONTES E LACERDA — MT
2004.




ESTADO DE MA TO GROSSO
SECRETARIA DE CIENCIA, TECNOLOGIA E EDUCAGAO SUPERIOR DO
ESTADO
UNIVERSIDADE DO ESTADO DE MATO GROSSO — UNEMAT
CAMPUS UNIVERSITARIO DE PONTES E LACERDA
DEPARTAMENTO DE LETRAS

A INTERFERENCIA DA ORALIDADE NA PRATICA DE PRODUCAO
DE TEXTO

ROSYMERE DA SILVA RODRIGUES

Ensaio monogrifico apresentado a3 UNEMAT -
Campus Universitdrio de Pontes e Lacerda como
requisito parcial para a obtengiio do titulo de
graduada em Letras.

Prof® Orientador: Ricardo Marques Macedo.

PONTES E LACERDA —MT
2004.




Este ensaio monogréfico foi apresentado e defendido perante a seguinte banca

examinadora.

Local e data da aprovagdo




Dedico este ensaio monografico, a todos os
meus familiares, que acreditaram na minha
capacidade de vencer as dificuldades surgidas
durante o curso, aos meus colegas de curso pela
paciéncia que tiveram comigo no decorrer da
graduagdo e a todos os meus professores, que muito
me ajudaram na minha formagio pessoal e

profissional.



“A aquisi¢io da escrita ¢ um momento particular de
um processo mais geral de aquisigiio da linguagem.
Nesse momento, em contato com a representacdo
escrita da lingua que fala, o sujeito reconstr6i a
histéria de sua relagdio com a linguagem”™.

(Abaurre, 1997, p 22)
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APRESENTACAO

Este trabalho tem como objetivo expor como funciona o processo de
aquisi¢do da linguagem e escrita mediante o ensino — aprendizagem. Nossa
finalidade € verificar a interferéncia da oralidade na producdo de textos escritos,
pois sabemos que nesta fase o educando costuma transcrever a oralidade. Isso
ocorre, porque o educando ainda ndo possui o dominio da escrita legitimada.

Tentaremos explicar essa problematica através de alguns tedricos, como:
Orlandi, Abaurre, Cagliari, Gallo e outros, que trabalham as relagdes multiplas da
linguagem a partir de uma conjuntura socio-historica. Esses estudiosos procuram
nos mostrar a natureza discursiva da relagdo linguagem/pensamento/mundo, e o
sujeito como parte desse processo.

Para comprovarmos o problema da oralidade, teremos como objeto de
pesquisa alguns textos produzidos por educandos da 5" série do ensino
Fundamental da Escola Estadual Conquista D’Oeste. Para analisarmos esse
material buscaremos embasamento na Analise de Discurso, que permite
compreendermos a linguagem num contexto discursivo e comunicativo.

Nossa intengdo, € buscar informagdes que sirvam de suporte teorico a
escola e educadores. Que tém a fun¢do de mediar e facilitar o conhecimento da
escrita para educandos, no sentido de melhorar o ensino-aprendizagem do mesmo.

Esperamos que as informagdes contidas neste trabalho, ajudem educadores
e educandos na pratica de produgdo de texto, no decorrer do processo de ensino-

aprendizagem.



A INTERFERENCIA DA ORALIDADE NA PRATICA DE PRODUCAO
DE TEXTO

A partir de pesquisas e observagGes na escola em que trabatho, percebi na
pratica de produgfio de texto de alunos do Ensino Fundamental a transcrigio da
oralidade bastante presente nos textos escritos. Visto que, é caracteristico no
processo de aquisi¢io da escrita marca de oralidades. Embora a oralidade seja
considerada a concretizagio da fala, é através do pensamento que se organiza uma
idéia de produgdio textual. Ou seja, o sujeito organiza uma idéia textual
mentalmente e estrutura essa idéia na produggo escrita.

A produgio de texto € o momento em que a lingua se concretiza, enquanto
formagHo discursiva e ideoldgica do sujeito que produz o dizer. Isto ¢, no discurso
escrito o sujeito realiza a sistematizagdo do pensamento organizado e constroi o
sentido de um contexto soOcio-histérico. Apesar de existir proximidade entre
escrita e oralidade, as duas se diferem com caracteristicas distintas: a escrita € o
momento do uso da lingua dentro de um sistema de regras formal. Enquanto a
oralidade ¢ o uso da fala desenvolvida em um processo lingiistico simples e

informal. Como afirma Favero:

“A escrita tem sido vista como de estrutura complexa, formal e
zhstrata. enquanto a fala; de estrutura simples ou
desestruturada; informal, concreta e dependente do contexto.”
{Favero, 2002, p09)

Observa-se que a escrita é o mecanismo de uso intencional do sujeito, para
registrar situagdes que exigem formalidade. E a oralidade se revela em uma
individualidade espontinea; que permite uma comunicagdo emergencial, sem
interferéncia de normas padronizadas. Porém, é importante ressaltar que a
oralidade exerce influéncia direta nas produgdes de textos escritos. Uma vez que o
educando ao produzir seu texto se insere enquanto sujeito-autor, transferindo o
discurso da oralidade para o discurso da escrita. Na produgdo escrita, o educando
transmite um valor historico-cultural de acordo com o lugar que ocupa, esse valor

interfere na construgfo de sentido do texto.
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O texto resulta das informagdes lingiisticas do educando, ou seja, se 0
estudante possuir um vocabulario diversificado e amplo, transmitira para seu texto
valores lingiiisticos consistente. E se o estudante tiver um vocabulario simples e
restrito, o seu texto sofrera redugdes lingiisticas e surgira apenas efeito de
oralidade.

Para tanto, € possivel que haja na produgdo escrita, textos com
multiplicidade de sentidos, os quais dependerdo do contexto historico-social do
sujeito-autor. Além do sentido no texto marcante pela ideologia de quem escreve;
a oralidade também caracteriza a produgdo de sentidos, ao texto dado pelo autor.
E através do proprio texto, que podemos detectar o efeito produzido pela
oralidade.

Ao pensarmos em produgdo de texto, devemos frisar que, o autor do texto
¢ o responsavel pelo dizer, seja falado ou escrito. E usara esse “dizer’
condicionado a uma realidade linguistica, vivenciada a um contexto de vida pelo
proprio sujeito-autor, que passara para o texto escrito de forma simples e natural.
Pois, € na oralidade transcrita que o “dizer” se firmara enquanto produto visivel e
particular da produgao escrita.

A liberdade do educando ao produzir seu texto, condiz com o momento da
producgdo escrita, e as limitagdes para que haja a produgdo. Na produgao textual, o
autor podera utilizar-se de recursos lingiiisticos operacionais da fala humana, de
modo a contextualiza-los a uma atividade verbal e concreta; que transmita a
mensagem do pensamento para o texto. Ndo deve haver confronto de idéias,visto
que, a produgdo de texto € a retomada de idéias e informagdes de um determinado
contexto, e a transmissdo desses dados expresso através do texto escrito.

A produgdo de texto tanto oral ou escrita, ¢ um momento crucial do
ensino-aprendizagem da lingua. E no texto, que identificamos o poder do
discursivo do sujeito. O texto € o uso da lingua como fonte de recurso para a
expressividade do universo humano.

Para falar de analise de produgdo de texto, me embasarei na teoria de
Orlandi, a qual trata essa questdo com bastante clareza. A autora nos chama a
atenc¢@o sobre as marcas que ha em um texto, que transmitem a relagdo do sujeito
com o dizer e do mesmo com o mundo. E no discurso escrito que essa relagdo se

concretiza, o sujeito passa a ser visto como um ser critico vinculado a um mundo
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de idéias organizadas. E no texto escrito, que o sujeito estabelece uma relagéo
com o universo simbdlico da linguagem.

Seja oral ou escrito, o texto expressa caracteristicas marcantes do sujeito
que o escreve. Essas caracteristicas surgem, devido ao lugar ideoldgico ocupado
pelo sujeito-autor, que expde na construgdo do texto escrito, valores, crengas e
convicgdes individuais. Isso resulta da formagio social do sujeito. Como diz
Orlandi:

“... Todo dizer é ideologicamente marcado. E na lingua que a
ideologia se materializa. Nas palavras dos sujeitos”. (Orlandi,
2001, p38)

Como vimos, o texto ¢ a materializagio da lingua e o resultado da
cumplicidade do sujeito com o meio que o cerca. E a medida que o sujeito produz
o dizer transformando em discurso escrito; percebemos que esse “dizer” ndo se
limita apenas a um produto verbal fechado e acabado, e sim, a um produto de
verbalizagdo e construgio continua.

Para entendermos melhor a produgdo de texto, é necessario analisarmas as
palavras dentro de um conjunto de objetos discursivos, que visa a comunicagio e
interagdo de individuos falantes em um determinado contexto enunciativo. Ou
seja, € nas palavras que o sujeito manifesta idéias e pensamentos particulares, atua
enquanto fazedor de discurso e adquire recursos lingiiisticos para usar na
construgdo de textos orais ou escritos.

O texto funciona como reservatorio de informagdes, obtidas pelo sujeito-
autor ao longo de um processo de relagdes socioculturais. Podemos dizer, que o
texto exprime aspectos da linguageth humana e suas relagtes de poder. Conforme

afirma Koch:

“.textos sio resultados da atividade verbal de individuos
socialmente atuantes, na gnal estes coordenam suas agdes no
intuito de alcangar um fim sacial, de conformidade com as
condi¢tes sob as quais a atividade verbal se realiza®. (Koch,
2002, p22)

Dado o fato de ser o texto um recurso imanente da linguagem humana.
Devemos pensar que € na produgio escrita que o sujeito ativa seus conhecimentos

prévios, estabelecendo uma relagio de dominio linglistico que facilita ~seu
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progresso comunicativo no universo de acdes humanas. Isto ocorre, porque o texto
além de funcionar como mediador entre sujeito e processo de aquisi¢do da escrita,
também permite uma melhor interagdo do sujeito-autor com fatos histdricos da

lingua. Como diz Orlandi:

“.. 0 texto é uma unidade complexa — um ato que resulta de
uma articulagio —. representando, assim, nm conjunto de
relagbes significativas individualizadas em uma unidade
discursiva...” (Qrlandi, 1996, p. 58)

Nesse sentido, podemos dizer que o texto, a partir das condigdes de
produgio representa um procedimento discursivo da relagio do sujeito-autor com
a historicidade da lingua. Desse modo; a produgéio de texto implica tanto na
expressdo do discurso idealizado, quanto na criagio de mecanismo lingiiistico-
histérico que permite registrar importantes fatos, ocorridos da relagfio sujeito-
linguagem e mundo. Sendo assim, dizemos que o texto na sua multiplicidade de
sentido representa um registro discursivo da linguagem. Pois, € pela linguagem
oral ou escrita, que o sujeito expressa idéias, pensamentos e intengdes, €
estabelece relagBes com as condigdes sOcio-historicas de uma sociedade. E através
da linguagem que o sujeito interage em diferentes situagdes comunicativas.

Dessa forma, destacamos a préatica de produgdo de texto como um produto

inerente da atividade discursiva e cognitiva do sujeito-autor. Segundo o PCN:

“...0 produto da atividade discursiva oral ou escrita que forma
um todo significativo, qualquer que seja sua extensdo, € 0
fexto, uma seqiiéncia verbal constituida por um conjunto de
relagdes que se estabelecem a partir da coesfio ¢ da coeréncia.
Em outras palavras, um texto s6 ¢ um texto quando pode ser
compreendido como uma unidade significativa global...” (PCN,
1998, p21)

Portanto, através do texto o sujeito realiza uma atividade comunicativa
global, que visa, além do uso das palavras, diferentes funcionamentos discursivos
da linguagem. Que permite a troca de informagGes e opinides dos usuarios no
exercicio da cidadania.

Diante da afirmagio anterior, podemos constatar que a produgdo de texto
envolve tanto problemas especificos de estruturagdo do discurso de coesdo, de

argumentagio, de organizagio das idéias e escolha das palavras, quanto problema
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de oralidade. Sendo este Gltimo, o qual nos preocupamos em identifica-los a partir
da analise de alguns textos a seguir:

Podemos observar no texto A de forma explicita 0 momento em que ocorre
a oralidade e a posigio do sujeito enquanto autor. Conforme indica o trecho

abaixo:

Eu entindi que um dia os lobo que morava na selva que
encontrou um bebg, ao passa dos tempo o menino que foi grido
comu lobo (ue ele virou inimigo-do mauvado tigre chado Shere
Klan.

Como vimos, o educando passa para a escrita a maneira como fala, o que
nos leva a entender que ndic hi o dominio da escrita sistematizada e o autor
assume uma postura de defensor do seu discurso.

Essa mesma caracteristica, é possivel identificar no texto B:

Eu intendi que tinha um menino que estava perdido na floresta
e acabou entrando dentro de uma toca de lobo o lobo ficou
olhando ele...

O que notamos neste trecho, é que ha uma predominancia verbal, na qual a
fala do autor supde um momento de afirmagdo sem interrupgdo. Trata-se do uso
da fala transposta para a escrita caracterizando um espago de significagdo

particular do sujeito autor. Conforme ressalta Gallo:

“A fala é,.. um ato individual de vontade e inteligéneia, no
qual... o falante realiza o codigo da lingua no propdsito- de
exprimir seu pensamento pessoal,...” (Saussure, apud Gallo,
1992, p.39)

Tendo em vista, que a fala ¢ um ato de espontaneidade particular do
sujeito. E importante salientar, que no momento em que o sujeito produz um texto
hé uma transposi¢io de idéias decorrentes da interagiio social e dos valores
construidos no processo-de ensino-aprendizagem do mesmo.

Em outro trecho no texto A, verificamos outra situagdo em que o autor
transcreve a fala e ao mesmo tempo produz um efeito discursivo

descontextualizado:
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.. 0 Urso e 0s macacos esta muntado na pantera e © urso a
serpente logo chegou e ela falou quem ¢ minhoca sem pelos
seus macacos ela inpinoutizou 0s macacos ¢ almusou um por
um. Um dia cle chegou no dominio dos lobos com um poti de
basa e Shere Klan firou o novo lider dos lobus...

Observamos neste texto que a repeticéio de palavras é fregiiente no sentido
de da seqiiéncia a histéria, porém, ha um confronto de informagGes que inculca o
interlocutor. Também percebemos que a escrita de algumas palavras como:

¥ b BN 14

“muntado”, “inpinoutizou”, “almuso

77 &K

, “poti” e “lobus”; caracteriza a reprodugéo
do “falar”, o que resulta numa descrigdo tipica da linguagem oral.
Esse recurso oral, ¢ muito comum nas produgdes de textos dos educando

durante o processo de aquisi¢8o da escrita. Como nos mostra o texto B:

... 0 lobo ficou olhando ele entra ai quando ele viu os lobinho
ele foi corendo brincar com eles ai demorou um poco o tigre
chegon para boscar o menino lobo niio deichou o tigre ficou
convergou um poco e depois ele foi enbora... os lobos foi para
a floresta ai na onde que eles foram 14 tinba um pohado de lobo
ai eles ficaram discotindo porcanza do menino lobo.

Verificamos que no texto B, o uso da linguagem oral sugere a
continuidade da narragdo, na qual o autor utiliza a expressdo “ai” vérias vezes no
intuito de interligar a enunciagfio. Essa caracteristica de oralidade, também ¢

localizada no texto C, como segue:

Era uma vez o Sejoaquin que estava derubando wm arvore ai
tinha um cachorro perto dele ai o cachorro perto dele ai o
cachorro nfio gostol de nada ai o cachorro urinou na perna do
Sejoaquin ele nio gostou de nada.

Como sabemos, o “texto” funciona como um organismo e esta disposto a
ser afetado pelas condigdes de produgdo. O que implica numa deficiéncia
discursiva. Esse comprometimento discursivo, é bastante visivel no texto C.
Devido a repetigio da palavra “ai”, que supde um aspecto explicativo do “falar”.
O que revela a falta de agilidade do autor na busca de melhor expressdo ou

recurso para continuar o turno textual. Segundo afirma Favero:
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-..a lingua falada ndo possui uma gramdtica prépria; suas regras
de efetivaglio ¢ que sdo distintas em relagfio a escrita. O que
existe ¢ maior liberdade de iniciativa por parte de quem fala.”
(Favero, 2002, p.70)

De acordo com a autora, ndo ha norma obrigatéria no “falar”. Com isso,
podemos dizer que na lingua falada o sujeito pode usar diversos recursos
expressivos, que sdo incorporados nas condigdes de producdo textual. O que
resulta na representacdo da fala através da escrita.

Como veremos a seguir no texto D:

... €U costumei chamar de Cida,

No domingo acordei pentiei meu cabelo... depois pentiei meu
cabelo de novo...

Na segunda que istamos hoje iscovei meus dentes tomei leite e
vim para a escola.

As caracteristicas apresentadas no texto D nos mostram marcas de
oralidade que permitem compreendermos 0 momento da construgio discursiva do
sujeito-autor. Pois, 0 mesmo demonstra um relato pessoal do seu cotidiano.

Para tanto, o autor sustenta o ato de verbalizagfio ao usar as expressdes
“costumei”, “pentiei”, “istamos™ e “iscovei”. O que evidencia a fala transposta
para a escrita.

Outro aspecto importante decorrente da linguagem oral, é detectado em

alguns trechos do texto E:

Preservando a natureza nos istivermos preservando o lar dos
animais...

Nois istamos acabando...

distruindo tudo..., vamos

distruir a nossa vida...

Agora vejamos a natureza da escrita expressa no texto E. E importante
destacarmos, que o autor utiliza as expressdes “istivermos”, “nois”, “istamos”,
“distruindo” e “distruir”, caracterizando um momento espontineo da fala. O que
implica no nfio dominio da escrita padronizada. Verificamos ainda, que o texto
expde uma linguagem simples e informal, usada pelo autor no dia-a-dia. E
possivelmente adquirida no ambiente de convivio sécio-cultural. Uma vez que

toda produgio escrita depende da formagdo ideolégica do sujeito. Conforme diz
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Orlandi: ...as palavras ndo significam por si mas pelas pessoas que as falam; ou
pela posigdo que ocupam os que as falam... (Orlandi, 1999, p.95).

Desse modo, podemos dizer que todo sujeito ocupa um lugar na sociedade,
e isso interfere na produggo de discurso, seja oral ou escrito. Pois, a representagio
do sujeito no texto escrito, constitui uma significagio ideolégica. Para tanto,
devemos enfatizar que a pratica de produgfio de texto, define a relagiio de poder
existente entre sujeito e linguagem. Alem disso, é no texto que o discurso se
materializa possibilitando distinguir a linguagem falada da escrita. Conforme nos

mostra o texto F:

...0 lobo e a loba falon que tinha wm pouco do reste do jantar
de onte e o chacal foi 13 e pegou o 0sso ¢ o, chacal falou p/ o
lobo e a loba que o Shere Klan voltou p/ a mata ¢ o lobo e o
chacal escutou um barulho no meio do mato e o lobo mais o o
chacal ia pular e apareceu um menino...

Podemos observa no texto F a repeti¢io do “e”, indicando a inten¢fo do
autor em dar seqiiéncia a informag3o contida no texto. Em outro trecho, o autor
usa a expressdo “onte”, caracterizando um ato tipico da pronancia falada.
Identificamos também, outra situagfio no texto, na qual o autor utiliza a expresso

. 0 lobo mais o chacal ia pular... Como se observa, o enunciado emite um
sentido de “soma”, devido o emprego da palavra “mais”. E a0 mesmo tempo,
individualiza um dos seres da histéria. Em decorréncia do uso da expressdo “ia”,
que supde uma contradi¢io no enunciado.

Por outro lado, a relagio do syjeito com o texto e deste com o discurso,
representa um ato de significagio no jogo da linguagem. Segundo ressalta
Orlandi: ... o texto ¢ lugar de jogo de sentidos, de trabalho da linguagem, de
Jfuncionamento da discursividade . (Orlandi, 2001, p.89).

A partir dai, entendemos que a linguagem tem uma fungfo comunicativa.
Que possibilita a organizagdo das vivéncias individuais e coletivas do sujeito.
Pois, é através da linguagem que o ser humano produz seus saberes e
conhecimentos constitutivos do pensamento. Quanto a sua fungio representativa,

seja oral ou escrita, dependera da interagdo social e situagio de aprendizagem do

sujetto.
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CONSIDERACOES FINAIS

Durante o desenvolvimento do trabalho monografico, tive oportunidade de
analisar teorias e textos escritos, que nos levam a refletir sobre o processo de
aquisi¢cdo da linguagem no ensino-aprendizagem. A partir desse estudo, constatei
a influéncia da oralidade na escrita.

Compreendi que é natural no processo de aquisigio da escrita a transcri¢do
da oralidade, pois o educando ainda nio possui dominio de regras gramaticais.
Isso dificulta seu desempenho no processo da escrita.

Com base na analise dos textos, percebi que o educando escreve do jeito
que fala, uma vez que, o falar é caracteristico do convivio socio-histdrico e
cultural do sujeito. Segundo os tedricos da AD, o sujeito constitui seu discurso a
partir do contexto social em que esta inserido, ou seja, o convivio social influéncia
tanto na aprendizagem, quanto na formagdo ideoldgica do sujeito. Por isso
dizemos que a aquisigio da linguagem ocorre mediante a um processo de
interagio, do sujeito com o mundo, que resulta na construgdo discursiva do
mesmo. Portanto, é através do texto escrito que esse discurso se materializa.

Em suma, acreditamos que a pratica de produgiio de texto € um
instrumento expressivo da linguagem humana. Que nos permite entender melhor a
pratica discursiva do sujeito, e o sentido histérico da lingua num determinado

momento.
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