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E néo estamos falando apenas das ‘aulas de
portugués’, mas de todas as disciplinas
lecionadas na escola. Sim, porque todo
professor é professor de lingua, jd que ele se
serve da lingua como meio de transmissdo dos
contetidos que lhe cabe ensinar.

Marcos Bagno
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APRESENTACAO

Partimos para execu¢dio deste trabalho impulsionados por uma
inquietagfio que nos acompanhou durante a maior parte do curso de Letras.

Assim sendo, apresentamos neste uma pesquisa que tem como
objetivo fundamental descobrir a importincia que estd sendo dada ao ensino da
lingua padrio na Escola Conquista D’Oeste, mais precisamente, na visdo de dois
professores e dois alunos da referida escola.

Para desenvolver a andlise, colocamos as perspectivas de alguns
estudiosos sobre “lingua padriio e ndo-padrdo”, as quais constituem o apoio
tedrico para anélise dos dados obtidos na pesquisa.

Apresentamos também, uma critica sobre o ensino de linguas,
segundo a Gramatica Normativa, a qual é colocada em confronto com teorias que
sugerem o estudo de linguas, sobretudo da Lingua Padrdo, a partir de outros
métodos, que nio se preocupam em seguir as regras gramaticais.

O material que serviu como “corpus” para o presente trabalho esta
em anexo.

Esperamos com este texto, que o leitor possa averiguar o tratamento

que ¢ dispensado ao ensino de linguas mo referido estabelecimento, o que

acreditamos nio ser diferente nas demais unidades escolares.




A TEORIA

Dispusemo-nos a escrever neste trabalho sobre a importéncia real

que esta sendo dada ao ensino da lingua padrio na sala de aula. Para descobrir se
esse ensino é mesmo imprescindivel na formagdo social e intelectual do aluno,

procuramos encontrar luz nas palavras de estudiosos que se dedicam ao assunto,

nos relatos de professores que atvam na Educagdo Basica e também em

depoimentos dos alunos, pois cremos que sfo os professores e estudantes, os

principais agentes envolvidos nesse processo e assim eles, podem através de suas

opinides influenciar as transformagdes na pratica do estudo da lingua padrdo, ou

qualquer outro componente do quadro curricular, pois segundo Possenti:

Qualquer projeto ‘que ndo considere como ingrediente
prioritdrio os professores — desde que estes, por sua vez,
facam o mesmo com mesmo com 0s alunos — certamente
fracassard. (POSSENTI. 2000:56)

Durante a preparacfio para escrever sobre este tema, encontramos
duas visdes teéricas bem distintas entre si, uma que defende o ensino da
graméitica normativa (Lingua Padrio) de uma maneira bastante tradicional,
oferecendo aos aprendizes regras e formagdes estruturais ditas como “certas” e
condenando outras formas como “erradas”. De acordo com o gramatico José de
Nicola: A ortografia prescreve a maneira correta de escrever as palavras,
baseada no.padrdo culto do idioma. (NICOLA, 1999 : 41)

Em consonincia com o enunciado acima citado, podemos observar

que para a gramatica normativa existe apenas uma maneira aceitavel de

comunicagfio, aquela que obedece as regras da Lingua Padrio ou culta.




Observamos, contudo, que mesmo entre os gramdticos da linha normativa, e
descritiva encontramos estudiosos que, apesar de dedicarem-se tnica e
exclusivamente ao estudo da norma culta, reconhecem o a existéncia e o valor
lingiiistico de outras variedades e/ou dialetos existentes no idioma falado em
determinadas localidades, neste caso-referimo-nos as variedades existentes na
Lingna Portuguesa “Brasileira”. Lemos pa Gramatica descritiva da Lingua
Portuguesa que:

Nao existe simplesmente uma variedade “certa”. Cada
situacdo de comunicagdo (ensaio cientifico, pega teatral,
conversa de botequim, discurso de formatura, pedido de
informagdes na rua, eic,) impde uma variedade propria,
que é a “ceria” naquela situagdo. (PERINL 2000: 25).

Ao fazer comentdrios como esse, Perini reconhece a existéncia e a
importincia das variagdes lingiiisticas dentro da Lingua Portuguesa, todavia isto
ndo quer dizer que o mesmo deixa de Jado as regras gramaticais , que funcionam
como leis para o “bom uso” do idioma, pelo contrrio, no decorrer do estudo de
seu livio encontramos uma série delas, conforme provamos com o trecho a
seguir: Regra 3 (R3): O sujeilo se interpreta como: agente, instrumento ou
paciente (nessa ordem de preferéncias) (PERINT, 2000: 264).

Estas sdo evidéncias que fnesmo os gramaticos, 0s quais
reconhecem a existéncia de variagBes lingiiisticas, ainda ndo se preocupam em
estudé-las, detendo-se apenas ao estudo da normma padrdo, certamente
considerada por eles como a mais importante na formagdo do individuo por ser
mais 1itil na vida, principalmente profissional.

Existe nas escolas e nas graméticas uma teoria de que se deve

formar o cidadfio para a vida, pois o mesmo deve estar apto a interpretar, criticar
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e transformar o meto que o cerca, contudo € notavel que na pratica o estudo de
linguas proposto pela gramatica normativa e efetivado pelas escolas esta
utilizando ainda os conceitos ja ultrapassados da Escola Tecnicista, cujo principal
objetivo era ensinar regras e formar o individuo, especificamente para o trabalho,
deixando de lado a fung@io mais importante de uma lingua, seja ela qual for, que é
a comunicagdo entre individuos, a qual pode ser diferente, uma vez que a
sociedade organiza-se em classes, cada uma com sua estruturagfo e associagdo
social prépria.

A outra visdo tedrica encontrada nos estudos que realizamos tem
uma concep¢io que leva em consideragdo todos os aspectos aqui ciftados e
analisados com relagfio a lingua e suas variagGes, Marcos Bagno faz uma critica
aos julgamentos de ‘certo’ e ‘errado’. — A fala da Euldlia ndo é errada: é
diferente. E o portugués de uma classe social diferente da nossa, s6 isso —
explica Irene (BAGNO, 2000:15)

Esta citagdo foi extraida do livro “a Lingua de Eulalia”, no qual o
autor Marcos Bagno trata das diferengas e semelhangas existentes entre o
Portugués Padrdo e o Portugués ndo-padrio. Ele faz estas argumenta¢Ges
baseado no principio de que, em se tratando de lingna, nfio ha certo ou errado,
como esta explicito na idéia proposta pela gramatica normativa ou tradicional, o
que ha segundo esse autor, sdo formas diferentes de comunicagio e cada uma
dessas formas é completa dentro do contexto € do grupo social em que €
utilizada, insistindo que essas diferengas devem ser aceitas, uma vez que na
pratica, o Brasil ndo possui uma unidade lingiiistica. Nesse sentido, Bagno afirma

que:

No esforco enorme que temos de fazer diariamente para

aceitar o outro, o diferente de nds, vamos incluir também a
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aceitagdo de uma lingua diferente da nossa. (BAGNO.
2000: 34)

Em uma andlise mais superficial, remetemo-nos, a partir do
enunciado acima, a peniltima citagdo de Perini, neste mesmo trabalho, na qual
ele parece ter a mesma concepgiio de que ha variagdes lingiiisticas e que elas sdo
certas em determinadas situagdes. Apésar dessa primeira impressdo, precisamos
reconhecer que existe um ponto crucial no qual demonstra-se uma ambigiiidade
muito grande entre a linha de pensamento dos dois autores, principalmente entre
0 que cada um deles toma como ponto de referéncia para o estudo de Linguas,

vejamos o que ele diz:

Este livro é uma tentativa de descri¢do de uma variedade
padrdo da lingua portuguesa. Por conseguinte ocupa-se
basicamente da lingua escrita. Gostaria de acentuar que
isso ndo significa que as variedades coloquiais ndo sejam
dignas de estudo ... (PERINI. 2000:25)

Em contraste com a fala de Perini temos um exemplo presente no
livro de Bagno que pode retratar bem a diferenga existente entre o pensamento e

a proposta para a pratica do ensino e estudo de linguas entre um e outro.

— Quer dizer que é possivel escrever uma ‘gramdtica’ do
portugués ndo-padrdo, do mesmo jeito como existem as
gramdticas do portugués-padrdo? — Pergunta Vera.

- Claro que é possivel — responde Irene. — E nisso que
estou trabalhando. (BAGNO. 2000: 31)

Diante das duas afirmagdes anteriores, podemos perceber que os

dois autores caminham juntos quanto ao reconhecimento da existéncia da forma
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ndo-padrio, contudo € s6 até este ponto, pois quando eles comegam a
desenvolver a parte mais essencial de seus respectivos livros, o graméatico Perini
deixa aflorar seu lado tradicionalista e logo avisa que as variagbes sdo
importantes e que elas devem ser estudadas. Até ai tudo bem, mas ele desvia-se
dessa responsabilidade e, vai tratar das regras da gramatica normativa, deixando o
estudo do ndo-padrdo para terceiros, caso alguém se interessar O6timo, caso
contrario tudo bem também, o que novamente pressupde que o portugués-padrdo
¢ melhor ou mais importante para esse autor.

Enquanto isso, Marcos Bagno assume responsabilidade e além de
dar importincia mais significativa ao nfo-padriio, ele inicia um estudo dessas
variagdes, estudo que com aprofundamento e pesquisas tem como objetivo
tornar-se, segundo ele mesmo uma “gramatica” do portugués nio-padrio.

O autor de “A Lingua de Euldlia” escreve que o principal motivo da
discriminagdo das variagdes do Portugués ndo-padrdo, reside no fato de essas
serem utilizadas por classes sociais ditas inferiores e portadoras de baixo nivel
intelectual e social. Entdo, podemos entender que na verdade, o que estd
acontecendo atualmente € mais uma discriminagfio social, na qual valoriza-se o
Portugués — padrao, falado pela classe mais rica e dominante e condena-se o
Portugnés nio-padriio, utilizado na comunica¢io entre aqueles que ja vivem em
uma situagio financeira e social desprivilegiada. Assim, O P.N.P. ndo é
“pobre”, “carente” nem “errado”. Pobres e carentes sdo, sim, aqueles que o
falam, e errada é a situacdo de injustica social em que vivem . (BAGI}TO.
2000:63)

Essa concepgdo de que a desvalorizagiio da variagio lingiiistica
provém da situagdo financeira e social em que os falantes nativos de tal
modalidade se encontram é corroborada por Sirio Possenti que a esse respeito,

em seu livro Por Que (Ndo) Ensinar Gramatica Na Escola, escreve o seguinte:
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O que hd, também neste caso, sdo diferengas (alids, nem
tantas quanto as vezes se pensa). As diferencas mais
importantes entre os dialetos estdo menos ligadas a
variacdo dos recursos gramaticais e mais a avaliagdo
social que uma sociedade faz dos dialetos. Tal avaliacdo
passa, em geral, pelo valor atribuido pela sociedade aos
usudrios tipicos de cada dialeto. Ou seja: quanto menos
valor (prestigio) tém os falantes na escala social, menos
valor tem o dialeto que falam. (POSSENTI. 2000: 28)

Diante do exposto observa-se que todas as linguas e variagGes sdo
completas e suficientes para a comunicagdo, isso em qualquer circunstincia em
que os falantes possam se encontrar, fica entdo, numa analise mais superficial, a
davida: se cada dialeto é completo por que o individuo precisa aprender o
Portugués Padrio na escola ¢ qual o real valor do estudo dessa lingua e suas
Tegras gramaticais, uma vez que os alunos ja4 dominam o Portugués nio-padriao?

Esses sdo realmente pontos muito importantes sobre os quais
estaremos nos debrugando no decorrer da andlise, mais adiante, no momento
procuramos a justificativa de tal estudo na teoria e existem muitas. Sirio Possenti,
por exemplo, afirma que a escola deve ensinar o padrdo. Segundo ele, O objetivo
da escola é ensinar o Portugués Padrdo , ou, talvez mais exatamente, o de criar
condigoes para que ele seja aprendido. (POSSENTI. 2000:17)

O autor justifica essa afirmacio dizendo que o aluno s6 tem a
ganhar ao aprender uma nova modalidade para comunicar-se com falantes que
por ventura dominem essas outras modalidades, em especial a variante padrdo,
1sso por estarmos tratando de sala de aula. Ele afirma ainda, que aprender essa
nova modalidade ndo ¢ tarefa das mais complicadas o que anula as teses que

defendem a aus€ncia do portugués — padriioc no curriculo escolar. Portanto,
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nenhuma das razes para ndo ensinar o dialeto padrdo na escola tem alguma
base razoavel. (POSSENTI. 2000:19)

Uma vez aceito e comprovado pelos tedricos, o ensino do portugués
padrio ndo € colocado como o que comumente pode-se pensar. O ensino dessa
variagdo nfio deveri apoiar — se no ensino de sua gramdtica conforme proposto na
gramatica normativa, na imposigio de regras. Possenti defende que se ensine em
primeiro plano, a lingua propriamente dita, por meio de projetos de leitura e
escrita para, entdo, apos o dominio da lingua estar efetivado, partir para o
processo de conhecimento de sua estrutura, isso porque, segundo ele, para
obten¢do de conhecimento ¢ dominio de uma lingua néo € necessario o estudo de
suas regras, pois s¢ assim fosse, nenhuma crianga aprendenia, uma vez que as
mesmas ndo sdo expostas a esse tipo de ensino e cobranga, nem de lingua e muito

menos de gramatica. °

Em outras palavras, se ficar claro que conhecer uma
lingua é uma coisa e conhecer sua gramdtica é outra. Que
saber uma lingua ¢ uma coisa e saber analisd-la é outra.
Que saber usar suas regras é uma coisa e saber
explicitamente quais sdo as regras é outra. Que se pode
falar e escrever numa lingua sem saber nada “sobre” ela,
por um lado, e que, por outro lado, é perfeitamente
possivel saber muito “sobre” uma lingua sem saber dizer
uma frase nessa lingua em situagdes reais. (POSSENTL
2000: 54)

Observa-se apos a analise da teoria, que o estudo do portugués
padrido é fungl_amental e viavel, para os alunos, contudo, o ensino da gramatica é
dispensavel e que nfo se deve confundir o estudo de uma lingua com o estudo de

sua gramatica, haja vista que o estudo de uma nfo esta intrinseco ao da outra.
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Além disso, & preciso ressaltar que o ensino do portugués padréo
ndo justifica a condenagio das variagSes lingfiisticas. Essa modalidade deve
aparecer como uma das vdrias possibilidades que o individuo dispde para
comunicar-se de maneira oral ou escrita, nas muitas situagdes em que podera
encontrar-se em sua vida. Tudo isso deve estar acompanhado de uma concepgéo
que ndio se preocupa com a classificagio do “certo” e “errado”, do “melhor” e
“pior” do “mais” ou “menos” inteligente, pois tanto o portugués padrdo quanto o
portugués ndo-padrio sdo possibilidades, as quais o individuo, em especial o
aluno, tem o direito de conhecer, como diz Sirio Possenti, ...aprender uma lingua
é aprender a dizer a mesma coisa de muitas formas. Ndo se deveria imaginar
que existe uma s6 forma de falar;... (POSSENTI. 2000:92).

Embasados nas teorias aqui expostas, buscaremos elementos,
analisando os depoimentos de alunos e professores, para ao final deste trabalho,
sabermos qual é a importincia real que estd sendo dado ao ensino da lingna

padrdo na escola atual.
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SISTEMATIZACAO DOS DADOS

Esta pesquisa foi realizada com professores ¢ alunos da EE
“Conquista D’Oeste”.

Os dados foram coletados da seguinte maneira: para os professores
elaboramos duas questdes envolvendo lingua padrfio e seu ensino na escola e,
para os alunos elaboramos apenas uma questio envolvendo o ensino da lingua
padro na escola.

Com o objetivo de preservar os entrevistados, néio citaremos nomes
e, 0s mesmos serdo tratados como professor “A” e professor “B”, aluno “A” e
aluno “B”.

Analisaremos os dados obtidos na pesquisa por partes, primeiro as

respostas dos professores e depois a resposta dos alunos.
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A ANALISE

Ao analisar as respostas dos professores, logo encontramos alguns
aspectos que merecem ser destacados, observamos os seguintes trechos : A lingua
padrdo, seu nome diz. tudo, é aquilo que deveria ser padronizado, moldado para
todos (professor “B”) e em consonéncia com essa afirmagdo o professor “A”
disse que: Porque mesmo que haja dialetos muito diferentes, hd uma regra para
todos. '

Baseados em estudos tedricos, sabemos que ndo ha possibilidade
de unificar um padrio lingiiistico para todos os falantes de uma lingua. Diante
disso as afirmagGes dos professores parece-nos um equivoco, pois a Lingua
Padrio nada mais ¢ do que a variante que goza de maior prestigio social e por
isso ela ¢ sim bastante utilizada na escrita, sobretudo em textos formais, o que
nfio signiﬁc';l que todos necessitem utiliza-la na oralidade, em textos informais ou
literérios, etc. Qualito mais serem moldados para tal. Sobre isso Bagno afirma: -
Bem, nos ja vimos as razbes por que a tdo celebrada unidade lingiiistica do
Brasil ndo passa de um mito. (BAGNO. 2000:27).

Na seqii€ncia da resposta, o professor “B” tece alguns comentarios
com relagdo a lingna falada e escrita, afirma que nfo sfo iguais , pois segundo ele
a forma oral ...acaba por absorver todo e qualquer tipo de linguagem que va
surgindo, sem se preocupar se isto € certo ou errado.

Al temos mais uma situagiio que podera atrapalhar este profissional
e principalmente os alunos dele, pois quando todos. estiverem envolvidos no
processo de ensino-aprendizagem de lingua, haverd um entrave, a situagdo de
julgamento do “certo” e “errado” e isso com certeza colocara o portugués padrdo

como certo e o portugués nido-padrio como errado. Voltamos entdo & velha
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pratica do ensino de lingua segundo a gramética normativa, na qual impera ndo o
ensino de lingua, mas sim o preconceito lingfiistico. Em conformidade com esta

afirmagdo podemos ter como exemplo a seguinte fala de Marcos Bagno.

Podemos, sim, mostrar que hd duas formas em uso, em
concorréncia, e que cada uma delas tem um valor
diferente. Ndo um valor lingiiistico, porque sdo duas
constru¢bes gramaticais perfeitamente logicas e coerentes.
Mas um valor social determinado pelo tipo de sociedade
em que vivemos. (BAGNO. 2000: 188)

Continzando com suas consideragdes o professor ”B” diz que a
norma culta padriio esta restrita a um grupo mais fechado, ou seja, uma pequena
parcela da populagdo, sendo que a grande maioria néo domina € pouco conhece
sobre esta modalidade da lingua. Apés esta reflexdo o professor tenta, talvez,
justificar o fracasso da escola no que se refere ao ensino de lingoa padrio
dizendo: E, n6s enquanto professores de Lingua Portuguesa, enconframos varios
obstaculos em trabathar esses alunos que vém de uma deficiéncia de
conhecimento padrio.

Esta afirmagdo entra em confronto com toda teoria até aqui
estudada, pois o mesmo trata o aluno como deficiente lingiiistico e esta
caracterizagdo caira sobre a grande maioria da populagio que utiliza o portugués
ndo-padrio que, ja sofre com a pobreza, isto é explicivel porque numa rapida
observagdo ndo poderemos negar que a parcela que ndo conhece a norma padréo,
¢ sem davida a classe mais pobre, com esse tipo de classificagdo o professor,
mesmo sem perceber, acaba por aumentar o sentimento de inferioridade j&
existente no aluno, devido a sua posigo social desprovida de qualquer prestigio.
Isso prova que o referido professor ignora totalmente o conhecimento néo oficial

e isso podera prejudicar a aprendizagem de um aluno que na verdade possui a
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mesma capacidade dos outros, contudo a partir desse momento, fica notavel que
tem e nunca tera a mesma valoriza¢do e as mesmas oportunidades, este fato
ocorre porque o aluno é tratado como deficiente lingiiistico .

Atitudes assim s30 condenadas por uma teoria que sugere o ensino
sem preconceitos, como exemplo citamos o que Marcos Bagno escreve ao se

referir a este assunto.

Os professores, administradores escolares e psicologos
educacionais tratam o aluno pobre como ‘deficiente’
lingiiistico, como se ele ndo falasse lingua nenhuma, como
se sua bagagem lingiiistica fosse ‘rudimentar’, refletindo
consequentemente uma ‘inferioridade’ mental. Isso cria, no
espirito do aluno pobre, um sentimento de rejeicdo muito
grande, levando-o a considerar-se incapaz de aprender
qualquer coisa. (BAGNO. 2000: 29) '

Para reforgar a tese de que os alunos ndo sio “deficientes”,
recorremos também a Sirio Possenti que, ao escrever sobre os “erros escolares”
ressalta que pelo fato de estar aprendendo uma variedade nova, o aluno tende a
formular hip6teses e, se caso algumas forem inadequadas, ndo cabe encard-los
como marcas de uma deficiéncia intelectual incurdvel. (POSSENTI. 2000 p. 87).

Ainda, respondendo & primeira questio o professor “B”, afirma que
hoje ha pouca preocupa¢do em falar e escrever bem, segundo ele, os alunos
preocupam-se apenas em ter um certificado, sem ao menos parar para analisar se
sio tealmente capazes ou ndo de produzir um texto bem estruturado, se
conseguem interpretar um texto com criticidade, etc.

A respeito-desta afirmagfo, podemos observar dois aspectos bem
interessantes, primeiro destacamos o momento em qﬁe ao se referir aos alunos, o

professor diz: hoje pouco se preocupa em falar bem e escrever bem, eles



20

preocupam em ter um certificado apenas, ao fazer esta afirmagéo fica implicita a
sugestdo de que na concep¢io deste professor para falar e escrever bem o
individuo necessita estar preocupado em seguir a norma padréo, isso em qualquer
circunstincia,

Acreditamos que se o professor conhecer € tiver uma nova
perspectiva no que diz respeito ao ensino de linguas, esse profissional tera a
oportunidade de perceber que estd preso a um conceito ja ultrapassado, pois o
fato de falar ou escrever bem ndo estd intrinseco ao de utilizar uma ou outra
variante lingiiistica. Como vimos falar ou escrever bem estd mais associado a
situagdo e ao contexto em que o individuo estd inserido em determinado
momento de spa vida, é como diz Perini. E ‘errado’ escrever um livro de
economia em coloquial, mas é igualmente ‘errado’ namorar ou conversar com
os amigos utilizando o padrdo. (PERINI. 2000: 25).

No segundo aspecto, observamos, no trecho a seguir; preocupam-
se em fer certificados e ndo param para analisar se conseguem interpretar um
texto com criticidade, etc., que o professor refere-se aos alunos que n#o
conseguem ter um bom desempenho no aprendizado nas aulas de Lingua
Portuguesa e, com a colocagio acima transfere a eles toda responsabilidade pelo
fracasso, pois insinua que os mesmos nio aprendem simplesmente por ndo
estarem interessados em aprender e, essa justificativa deixa professor e escola
numa situagdo bem cdmoda, uma vez que os mesmos ficam isentos de qualquer
responsabilidade ou “culpa”, em relagiio ao baixo nivel de aprendizagem de
linguas na escola. No entanto, ha que se observar, entre outros, um fato relevante
neste caso, o que serda que leva o aluno a perder o interesse nas aulas?
Poderiamos dizer que os métodos utilizados pelo professor para “ensinar” sdo um
dos maiores responsaveis por isso, pois 0s mesmos ndo se apresentam eficazes

para que sejam realmente criadas condigGes capazes de estimular o aluno a



21

aprender uma nova modalidade lingiiistica, que ndo conseguiu aprender até o
momento por ndo estar sendo tratado como ser humano capaz de produzir
conhecimentos ¢ interagir-se no meio, isto porque ele € visto apenas como uma

maquina gravadora de conceitos, ou como animais a serem treinados.

Ter uma concep¢do clara sobre os processos de
aprendizagem pode ditar o comportamento diario do
professor de lingua em sala de aula. Por exemplo, se ele da
aos alunos exercicios repetitivos (longas cdpias, exercicios
estruturais, preenchimento de espagos vazios elc.), é
porque estd seguindo (saiba ou ndo — dat a importdncia de
ter idéias claras!) uma concepgdo de aquisicdo de
conhecimento segundo a qual ndo ha diferencas
significativas entre 0s homens e os animais em nenhum
dominio de aprendizagem ou de conhecimento.
(POSSENTI. 2000: 24)

Considerando que é grande a pratica da imposi¢do deste tipo de
ensino, ndo fica dificil descobrirmos a razéio pela qual os alunos nfo se
interessam em aprender linguas e, ao contririo da suposta isencdo, esse fato
- revela ainda mais a responsabilidade da escola e dos professores, no que se refere
ao fracasso dos alunos, na aprendizagem de linguas.

Ainda com relagfio 4 primeira questio, na resposta do professor “A”
destacamos o seguinte enunciado: Por isso podemos dizer que a lingua padrdo é
o “dialeto nacional”, tal afirmagiio também nos parece equivocada, haja vista
que no decorrer deste texto ja tratamos do assunto e acreditamos ter ficado claro
a ndo existéncia de uma variagido que possa se apresentar como a lingua utilizada
por todo povo de uma nagdo. O tal dialeto nacional , ou a unidade lingiiistica, é
como diz Marcos Bagno: nfio passa de um mito, portanto nenhuma das variagdes

pode ser considerada como lingua nacional, pois para que exista um dialeto
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nacional seria necessario que toda populagido do pais ndo s6 conhecesse como
praticasse esse dialeto.

Passamos agora a analisar a segunda questio que teve como
principio basico buscar nas respostas dos professores argumentos que 0s mesmos
consideram ser capazes de justificar o ensino de lingua padrio na escola.

Na resposta do professor “A’, selecionamos apenas um enunciado
como merecedor de destaque, é quando ele escreve: Portanto, ensinando a lingua
padrio € possivel manter uma unidade na linguagem nacional. N#o nos
estenderemos em tentar fazer mais argumentagdes a respeito da wunidade
lingiiistica nacional, sobre a qual refere-se o professor “A”, é necessario, no
entanto, dizer que de acordo com tudo o que até aqui foi escrito, o mito da
unidade lingiiistica, jamais servird como justificativa para o ensino do portugués
padrio na escola.

Na resposta do professor “B”, encontramos muitas idéias passiveis
de reflexdo, iniciamos com o seguinte trecho, As vezes, nos confundimos ao
dizermos que nfo devemos cobrar do aluno, mas somos responsiveis para
estarmos transmitindo esse conhecimento ao aluno.

Do trecho acima, destacamos duas falas , sendo a primeira devemos
cobrar do aluno, entendemos que o professor, ao fazer tal afirmagio indique um
ensino no qual “deve-se fazer” com que o aluno incorpore a lingua padrio meio
que a forga, tendo como principal método para assegurar a aprendizagem, a
exigéncia, a cobranga, esta metodologia como sabemos, no ambiente escolar
mostra-se cruel, capaz de excluir e humilhar. Por esses motivos, ndo acreditamos
que este seja o melhor método, na verdade podemos dizer que é um dos piores, e

para reforgar, permitimo-nos usar a fala de Sirio Possenti que sobre esse tema
diz:
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Como aprenderam? Ouvindo, dizendo e sendo corrigidas
quando utilizam formas que os adultos ndo aceitam. Sendo
corrigidas: isto é importante. No processo de aquisi¢do
Jfora da escola existe corre¢do. Mas néo existe reprova¢do,
humilhagdo, castigo, exercicios de fixagdo e de
recuperagdo etc. (POSSENTI. 2000:48)

A segunda fala que destacamos ¢€: ...somos responsdveis por
estarmos transmitindo esse conhecimento ao aluno. Neste caso, observamos que
o professor considera os alunos como sendo meros receptores de contetidos € 0s
professores como detentores de conhecimento, cabendo portanto, aos ultimos
transmitir conhecimentos aos primeiros, certamente por considerar que os
discentes ndo sfo capazes de produzi-los, pois estes estdo aptos apenas para
receber os contetidos esmiugados pelos professores.

Seguindo na analise do texto do professor “B”, encontramos outro
trecho merecedor de destaque. O professor fala sobre lingua e gramatica da
seguinte maneira: ...¢/ jd dizia Luis Fernando Verissimo ‘A Gramdtica é o
esqueleto da lingua’ e como tal, uma depende da outra para que possa estar em
sintonia. Ndo dd para separar a gramdtica da lingua.

Observamos neste trecho que o professor “B”, assume neste
momento, uma posi¢io normativista, pois 0 mesmo deixa claro no texto acima
que, para ele, a lingua depende da gramética e ambas sfo indissocidveis, tal
afirmacdo nos permite entender que este professor tera dificuldades para oferecer
um bom ensino de linguas, uma vez que de acordo com o que disse,
provavelmente tomara o ensino de lingua como o ensino de gramaética e o ensino
de gramatica como ensino de linguas.

Estamos convictos de que o conceito de ensino, defendido pelo

professor, esteja equivocado, pois existe uma teoria que propde o ensino de
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linguas independente do ensino da gramatica, sobre isso Sirio Possenti afirma
que:

E perfeitamente possivel aprender uma lingua sem
conhecer os termos técnicos com os quais ela é analisada.
A maior prova disso é que em muitos lugares do mundo se
fala sem que haja gramdticas codificadas, e sem as quais
evidentemente ndo pode haver aulas de gramatica como as
que conhecemos. (POSSENTIL. 2000: 54)

Acreditamos assim, ter ficado claro que para o ensino de linguas
ndo s6 € possivel como necessério a separagdo da lingua de sua gramatica, porque
de acordo com Possenti, conhecer uma lingua é uma coisa e conhecer sua
gramdtica é outra (POSSENTL 2000:54).

Na tentativa de justificar o ensino da Lingua Padrio e sua
gramatica na escola, o professor usa um dos recursos mais conhecidos que ¢ a
necessidade de tal conhecimento para que o aluno possa se dar bem nos

concursos e vestibulares:

Sabemos também que, nos concursos de vestibulares, enem
entre outros eles visam avaliar o conhecimento da Lingua
Portuguesa é o seu proprio dominio, ou seja, que o aluno
seja capaz de ler e interpretar textos, que conhecam a
norma culta... etc, e por ai vai. (PROFESSOR “B”).

No trecho acima temos uma justificativa para o ensino da lingua
padrdo, contudo essa justificativa ndio é valida para uma escola que tenha como
objetivo o desenvolviménto intelectual, que torne a construgio de conhecimento
como um direito do aluno, isso porque uma escola que agir a partir desses
principios ndo se preocupara com concursos e vestibulares, ela estara preocupada

sim em criar condigdes que possibilitem e estimulem a aprendizagem como



enriquecimento cultural e ndo com fins de responder ds perguntas das provas que
o individuo podera encontrar no seu caminho.

Cremos que a escola ao tomar as provas como justificativa para o
ensino, estd, sem divida, caminhando para se tornar insignificante na formagéo
do cidaddo, pois suponhamos que haja uma reformulagio nos métodos de
classificagfio ¢ escolha para ingresso nas universidades em fungGes profissionais
éxﬁnguindo os concursos, qual seria a fungio da escola; se ela mostrar-se
preparada apenas como preparadora de cérebros para as provas? Entendemos
entio que a escola deve repensar e refletir para que possa anunciar novos
objetivos e sobretado novos mejos para que os mesmos sejam alcangados.

E necessario fazer ainda, um comentério, supondo que a escola
necessite trabalhar para possibilitar o sucesso de seus alunos em provas e
vestibulares, ainda assim néo fica provado o ensino de lingua apenas a partir da
gramdtica; por razdes 6bvias, primeiro porque na maioria dos casos 0 aluno néo
ir4 aprender, e também devido ao fato de em todos os concursos e provas de
linguas ndo existirem apenas questSes de gramatica, ou seja, com esse pretexto a
escola pode justificar o ensino da Lingua Padrfio, nfio o da gramatica, vejamos o

que Sirio Possenti fala quando refere-se ao assunto:

Quando se discute ensino de lingua e se sugere que as
aulas de gramdtica sejam abolidas, ou abolidas nas séries
iniciais ou, pelo menos, que ndo sejam as unicas aulas
existentes na escola, logo se levantam objecdes baseadas
nos vestibulares e outros lestes, como 05 CORCUTSOS
puiblicos, nos quais seria impossivel ser aprovado sem
saber gramatica. Claro que este fato deve ser considerado.
Mas, adequadamente. Se verificdssemos os fatos e ndo
nossa representagdo deles ( fora o achismo!), veriamos que
o conhecimento explicito de gramdtica ndo é 1do relevante
nessas circunstdncias. (POSSENTI. 2000: 55)
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Analisando de forma global as respostas dos professores, podemos
perceber uma que os mesmos revelam-se praticantes da graméatica normativa em
seus métodos de ensino de linguas e assim sendo punem aquilo que ndo € oficial
o que pode-se observar quando falam em “moldar”, “cobrar do aluno™, “hd uma
regra para todos” € “manter uma unidade na linguagem nacional.”

Com esta visdo do ensino, os professores ndo conseguem justificar
a presenga da Lingua Padrio na escola a ndo ser como preparacdo para
vestibulares e concursos.

Analisaremos agora as respostaé dos alunos nas quais poderemos
observar o reflexo da pratica efetivada pelos professores em sala de aula.

Para os alunos fizemos a seguinte pergunta. Vocé acha que deve ser
ensinado gramatica na escola? Por qué?

O aluno “A” disse que esse assunto € muito importante e, baseou-se
fimica e exclusivamente em regras para justificar tal importincia. Ele ndo
conseguiu argumentar nada, ao contririo em sua resposta expds exemplos de
regras e concordincias, as quais encontramos facilmente nas gramaticas
tradicionais.

Sabendo que este aluno estd cursando o Ensino Médio e, portanto
ja passou no minimo cerca de 8 ou 9 anos na escola, podemos constatar que todos
os professores de lingua que trabalharam com este aluno, nfio tentaram “ensinar”
lingua Padrdo, uma vez que o aluno demonstra ter pouco conhecimento a esse
respeito. Fica notorio que sempre expuseram a ele a gramatica e suas regras e que
por isso mesmo ele apresenta certa dificuldade de argumentagio e estruturagfo de
sua resposta, certamente por ter sido “moldado”, como diz o professor “B”, a
usar regras e ndo educado para fazer uso da lingua em situagdes praticas reais.

Ou seja, ele sabe falar alguma coisa sobre lingua padrio, sua gramética, estrutura
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g regraslcontudo ndo sabe fazer uso dessa lingua em sua vida, isso certamente
porque a pratica de leitura e produgdio de texto ndo deve ter sido tomada como
atitude fundamental para oferecer oportunidade de aquisigdo de uma nova
modalidade de lingua.

Sabendo-se que aprendemos a falar ouvindo e falando, entfio ler e
escrever tém papéis infinitamente importantes para o aprendizado da lingua
padrdio, sobretudo porque esta sera utilizada principalmente na forma escrita,
vejamos 0 que diz Sirio Possenti quando trata sobre a melhor maneira de se

ensinar/aprender linguas na escola:

Ler e escrever ndo sdo larefas extras que possam ser
sugeridas aos alunos como li¢do de casa e atitude de vida,
Mas atividades essenciais ao ensino da lingua. Portanto,
seu lugar privilegiado, embora ndo exclusivo, é a propria
sala de aula. (POSSENTI. 2000: 20)

O aluno “B” a exemplo do “A” também concorda com o ensino da
lingua padriio na escola €, ao contrario do “A” que tenta definir lingua por meio
da gramatica, este faz argumentagdes e expressa-se com certa clareza a respeito
dos motivos pelos quais ele acredita ser importante estudar lingua padrdo na
escola.

O aluno “B” define a lingua padrdo assim:

- E, uma matéria que nos ensina a linguagem correta,
e uma escrita legivel.

Observamos neste trecho que, ocorre com este aluno o mesmo

fen6meno que ocorreu entre os professores, quando solicitado a falar sobre

lingua, falou sobre gramética, ou seja, ao confundir o estudo lingua com o estudo
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de gramatica o professor acaba por passar esta visdo, que como ja dissemos €
equivocada, aos seus alunos. Na verdade podemos perceber no mesmo trecho
mais uma caracteristica apresentada pelos professores, pois quando o aluno
escreve “linguagem correta”, ele obviamente, ja estd incorporando o discurso
dos professores, 0 que mostra uma concepgdo que tem a respeito da norma
padrio, a inica forma considerada correta para a comumicagdo através da lingua.

Na seqiténcia de sua resposta, o aluno escreve que precisamos da
gramdtica no trabalho, porque devemos estdar prontos para enfrentarmos
grandes profissoes.

No trecho acima podemos comprovar que a escola ainda estd
formando para o trabalho, ou, pelo menos é o que passa para seus alunos, haja
vista a preocupagio deles em enfrentar as profissdes, parece até que ao exercer
uma profissio o individuo estard em uma guerra constante e, se ndo estiver
armado com um conjunto de regras “certas” para combater, jamais vencera uma
batalha, quanto mais a guerra. Este exemplo parece meio fora dos padrdes,
todavia é essa a sensa¢do que nos passa quando o aluno diz enfrentarmos
grandes profissdes, sensagio de guerra e uma guerra na qual o inimigo a ser
superado é um gigante, quase que imbativel.

Neste mesmo trecho temos claro a visdo Tecnicista: formar para o
trabalho, discurso este que o aluno incorpora, certamente porque foi transmitido a
ele por seus professores. De acordo com os estudos desenvolvidos vimos que a
escola nio deve ater-se 3 fungGes tdo pouco expressivas. Seria interessante que a
escola e os professores estivessem preocupados em abrir para os alunos, um
leque de oportunidades, capaz de prepara-los para que se sobressaiam com
facilidade nas varias situagbes que possam encontrar em suas vidas, no caso da

lingua padriio, seria interessante que em primeiro lugar o aluno pudesse conhecer
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e reunir condi¢Bes para que a utilize, caso necessario, para depois pensar em

estruturas e na utilizagio dessa modalidade enquanto profissional.
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CONSIDERACOES FINAIS

Apés a andlise dos dados constatamos que os professores
pesquisados confundem o ensino da lingua padrio e da gramatica, com isso
tentam ensinar a lingua por meio de regras gramaticais, que funcionam como
base para valorizar o portugués padrio (sua gramatica na verdade) e desvalorizar
o portugués nio-padrio. Cremos que agindo desse modo, a escola nega o dialeto
trazido pelo aluno por considera-lo “errado”. Assim faz com que o aluno perca o
interesse em aprender uma nova modalidade da lingua, e conforme a pesquisa
desenvolvida isso acaba por impossibilitar o sucesso na aprendizagem.

Observamos também que os professores ndo conseguem expor
justificativas convincentes para o estudo do portugués padrdo na escola, porque
em todas as tentativas eles apenas dizem que € importante, mas ndo justificam os
motivos dessa importincia, quando justificam fazem isso equivocadamente, pois
as maiores justificativas que encontramos foi que é para haver uma unidade
lingiiistica, ou para preparar-se para concursos e para atividades profissionais.

Nenhum dos professores comentou sobre abrir possibilidades, ou
em oferecer um enriquecimento cultural ao aluno. Notamos ainda que os alunos
incorporaram a concepgio de seus professores e, para os discentes, estudar lingna
padrio tem o mesmo significado que estudar gramatica, isto €, para falar bem e
escrever bem, da maneira correta, porque isso dara a eles a possibilidade de
enfrentarem grandes profissoes.

Enfim, verificamos que a escola, sabendo ou nio, talvez nfio saiba
por ndo ter o que Sirio Possenti chama de idéias claras, ndo estd dando

importdncia nenhuma para o ensino de Lingua Padrio. Apesar de seus
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professores, com raras excegOes, afirmarem que este ensino € muito importante
para o aluno, 0 que se pratica na escola de hoje é sim o ensino da gramética
ﬁormativa, o estudo de regras, a discriminagfo, o que cremos estar muito longe
de ser o ensino proposto para a lingua padrdo e mais distante ainda de possibilitar

um aprendizado com sucesso.



BIBLIOGRAFIA

BAGNO, Marcos. A Lingua de Eulilia: Novela Sociolingitistica. 6. ed— S#o
Paulo: Contexto,2000.

BAGNO, Marcos. Preconceito Linguistico. O que é, como se faz. Sdo Paulo:
Loyola, 1999.

NICOLA, José de. Gramatica Contemporéinea da Lingua Portuguesa / José de
Nicola, Ulisses Infante. 15 ed. Sdo Paulo: Scipione, 1999.

PERINI, Mario A. Gramatica Descritiva do Portugués. 4 ed. Sdo Paulo: Atica,
2000.

POSSENTI, Sirio. Por Que (Ndo) Ensinar Gramatica na Escola. Campinas SP.
Mercado de Letras: Associagio de Leitura do Brasil, 1996.

TERRA, Emnani. Curso Pratico de Gramatica. S3o Paulo: Scipione, 1991.



SOXHANV

£t




34

ANEXO 1

1 — Faca algumas consideragSes nas quais contenha o que vocé entende por

lingua padréo:
Professor “A”

Lingua Padrdo é a lingua culta, a “Gramdtica” como dizem 0s
simples. Por que mesmo que haja dialetos muito diferentes, hd uma regra para
todos os dialetos de uma nagdo, do mesmo modo que em um lugar existe
pfnheiros e em outros mandacarus, 0 homem, de acordo com o seu convivio com
a natureza, se transforma todo. Sendo assim, ocorre a transformagdo na
linguagem.

A pessoa transmite o0 ambiente em que vive mas, sempre num lugar
ou noutro, de acordo com a regra da lingua oficial. Por isso podemos dizer que

a lingua padrdo ¢é o “dialeto nacional”.

Obs. Mantida a grafia original.
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ANEXO 2

1 — Faga algumas consideragSes nas quais contenha o que vocé entende por

lingua padréo:

Professor “B”

A lingua padrdo, seu nome diz tudo, ¢ aquilo que deveria ser
padronizado, moldado para todos. Entretanto, como a lingua falada néo é como
a lingua escrita, estdtica e sem movimento, ela acaba por absorver todo e
qualquer tipo de linguagem que va surgindo, sem se preocupar se isto é “certo
ou errado”. Porém, a norma culla ela existe muito mais na parte escrita que
oral.

A Lingua padrdo restringe a um grupo mais fechado e a grande
massa popular ndo domina e pouco conhece sobre a lingua padrdo. E, nos
enquanto professores de Lingua Portuguesa, encontramos vdrios obstdaculos em
trabalhar esses alunos que vem de uma deficiéncia de conhecimento da lingua
padrdo.

A nossa realidade é que hoje pouco se preocupam em falar bem ¢
escrever bem, eles preocupam em ter um certificado apenas, sem ao menos parar
para analisar se sdo realmente capazes ou ndo de produzir um texto bem

estruturado, se conseguem interpretar um texto com criticidade, etc.

Obs. Mantida a grafia original.
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ANEXO 3

2 - Vocé acha que a Lingua Padrdo deve ser ensinada na escola? Por qué?

Professor “A”

Sim. Pois é de fundamental importdncia que a lingua padrdo seja
ensinada e valorizada na escola.

Ndo se deve impedir e nem criar obstaculos para os dialetos,
porém estes ndo podem fugir da lingua padrdo, da gramatica, a ponto de tornar-
se incompreensivel, ai ja seria errado. Portanto, ensinando a lingua padrdo é
possivel manter uma unidade na linguagem nacional.

Evitando assim que os dialetos se tornem linguas independentes.

Obs. Mantida a grafia original.
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ANEXO 4

2 - Vocé acha que a Lingna Padrido deve ser ensinada na escola? Por qué?

Professor “B”

Evidentemente que sim, pois sabemos que a lingua é a “patria de
um povo”. As vezes, nos confundimos ao dizermos que néo devemos cobrar do
aluno, mas somos responsaveis para estarmos transmitindo esse conhecimento
ao aluno.

Entretanto, a gramdtica ela pune de maneira categdrica aqueles
ndo a domina e isso dificulta o aprendizado do aluno, ¢/ jG dizia Luis Fernando
Verissimo “A gramatica é o esqueleto da lingua”, e como tal, uma depende da
outra para que possa estar em sintonia. Ndo da para separar a gramdtica da
lingua. Sabemos também que, nos concursos de vestibulares, enem, enitre outros
eles visam avaliar o conhecimento dentro da Lingua Portuguesa é o seu proprio
dominio, ou seja, que o aluno seja capaz de ler e interpretar textos, que
conhecam a norma culta...elc, e por ai vai.

Portanto, o aluno ja possui essa gramdtica internalizada, o que

precisa é trabalha-la dentro dos “moldes” padrdo da norma culia.

Os alunos responderam apenas a segunda quesido, vamos as

resposltas.

Obs. Mantida a grafia original.
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ANEXO 5

Vocé acha que a Lingua Padrdo deve ser ensinada na escola? Por qué?

Aluno “A”

Faz parte do portugués, embora seja um pouco complicado p/
aprender. A gramdtica tem seu papel fundamental,

Sendo o portugués derivado de outros idiomas traz muitas palavras
com grdfia idéntica e sentidos diferentes. Que 56 podemos saber do que se trata
se tiver bem pontuado ou na ordem de concorddncia, caso contrdrio. O leitor
Jara confusdo na interpretac¢do do texto.

Por exemplo a palavra (manga) se ndo tiver uma concorddncia do
verbo, adjetivo ou outras classes gramaticais como poderemos saber do que se
trata

ha varias palavras com este nome Ex = manga de eixo, manga de
camisa, manga de chuva, manga fruta eic.

outro exemplo a palavra casa.

casa = residéncia

casa = casamento

Sem o devido conhecimento poderiamos trocar s por z ou até
mesmo colocar um acento em casd.

Diante do que sei é muito importante sim.

Obs. Mantida a grafia original.
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ANEXO 6

Vocé acha que a Lingua Padrio deve ser ensinada na escola? Por qué?

Aluno “B”

Como estudante aprovo, o estudo da gramdtica na escola.

E, uma matéria que nos ensina a linguagem correta, e uma escrita
legivel.

Precisamos da gramdtica no trabalho, porque devemos estar
prontos para enfrentarmos grandes profissGes como: Advocacia, Pediatria,
doutorado e outras profissdes importantes

O mundo prescisa da gramdtica, para a melhora de vida das

pessoas que tem o estudo praticamente do todo.

Analisaremos os dados obtidos na pesquisa por partes, primeiro as

respostas dos professores e depois a resposta dos alunos.

Obs. Mantida a grafia original.



